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COSMOS ITSELF THE AETHER

In a continuous boundary- and beginning state at every moment
of time. The extension of our existence is realized by the
incorporation of neutrinos into the interacting matrix structure
of electromagnetic radiation.

Our official knowledge of our reality stands partly on its head.
The reality is very simple. No one dared to question Einstein's
work.
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Eloszo a masodik kiaddashoz

Kiilonleges alapallasom azt jelenti, hogy a lexikalis ismeretekhez t6rténd
ragaszkodastol eltérve eddig nem vizsgalt 6sszefiiggéseiben kerestem megoldd
valaszt 1étezéslink mibenléte eddig meg nem valaszolt kérdéseire. Kétféle, végsének
tekintett valaszt ismeriink. Az egyik spiritualis: a Vilagot Isten teremtette. A masik a
természettudomany megkozelitése, jellemz6en Immanuel Kant megfogalmazasaban:
,»a dolgokrol csak azt ismerjiik meg, mint priorit, amit magunk helyeztiink beléjiik.”
Mindkét megkozelités alapvetd hianyossaga ugyanaz. Az eredet allapotra vonatkozo
koriilmény ismeret hianya.

1982. év augusztus egy éjszakajan, hazam teraszan allva hataroztam el, hogy
megkeresem a végs6 valaszt erre a kérdésre. Természetesen nem volt arr6l semmiféle
megoldas sejtésem, mint altalaban ez a tudomanytorténet sajatossaga. De
feliilkerekedett bennem az elemi 6szton, hogy ne megvalaszolhatatlan tényként
tekintsek az altalam felvallalt feladatra. Széleskor(i ismeret, kutat6i kapcsolatok, a
mindenki szamara konnyen hozzaférhet6 szakirodalom ismeret birtokaban vet6dott
fel bennem az elhatarozas. A kutatassal eltoltott évek ugy kovették egymast, mintha
egy gatfuto palyan haladtam volna el6re. Minden egyes gat, allomas, gondolat-
foszlany Kanttol, Einsteint6l, Newtontol, Hawkingtél, Chewtol, Tellert6l, Plancktdl,
Capratdl, Penrose-t6l és a tobbiektdl, a trigonometria aszimmetriat rejt6 hasznalat
terjeng6ssége (ami dnmagaban is kizar barmi eredet szuperszimmetria allapotot az
egyszeres létezés rendszeroldalban) tovabba a valtozas tapasztalasunk és az id6
fogalom érzékelésiink szinonim jelentés elvi azonossag felismerése, tovabba az
ugyancsak tapasztalt mozgasallapot (eddig igencsak hanyagolt) vizsgalata egyre
érdekesebb gondolathoz vezetett el a Chew altal megsejtett 6sszefiiggésrendszer
kiterjesztheto értelmezéséhez. Mindehhez jarult az 1986-ban dokumentumban
rogzitett, a NASA-hoz és az MTA Fizika Tudomanyok Osztalyahoz megkiildott sajat
sejtésem ama rontgen sugarzo, a Roentgen-miihold altal 1990-ben lefényképezett, égi
objektumként kiilénallé, tobb tucat galaxis alkotta jelenségrél a rendszerfolyamatban
rejlé aszimmetria okozataként. Tovabba az altalam megfigyelt, Tellerék részérol
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figyelmen kiviil hagyott arulkodé jelenség az 1985-86 forduldjan végrehajtott fold
alatti nuklearis kisérletek soran. Hozzajuk eljuttatott figyelmeztet6 informaciom
hatdsara azonnal leallitottak a felvételek tovabbi kozszemlére tételét.

Konyvemben maga a megtett ut részletei az érdekesek. A megoldast mar itt, az
el6szdoban leirom. Val6jaban mindent megtanulunk az iskolarendszerben, ami a
megértéshez kell. Az oktatasi rendszer két 1abon jaro lexikonokat képez. Azzal a
hibaval, hogy részekre bontottan targyalja a témakoroket ahelyett, hogy azokat egy
osszefliggésrendszerben tenné. Ez valamennyi természettudomany szakagra
vonatkozik. Szent-Gyorgyi Albert mar 1975-ben szdlt err6l egy interjuban, a Magyar
Televizioban, amikor hazalatogatott az USA-bdl. Azt mondta, hogy ,,teletémik a
hallgatok fejét lexikalis ismeretekkel. Raadasul vissza is kérdezik az anyagot a
szerencsétlenekt6l. Arra kellene megtanitani 6ket, ha megoldando feladatuk adodik,
akkor melyik konyvet vegyék le a polcrol.”

Ha jol megnézziik ezt a képzés rendszert, az egész nem jelent tobbet és mast, mint
beallitjuk utodaink kivanatos intelligencia szintjét barmi alkalmazott munkakor
betbltéséhez sziikséges dltaldnos képességre. A specifikus alkalmazas tudasanyag,
Einstein megfogalmazasaban az adott munkakor ellatas konstruktiv keretébe tartozo
matematikai és egyéb apparatus elsajatitasahoz b6 idokeret all mindenki
rendelkezésére a gyakornoki ideje alatt. Hogy levegye a polcrdl azt a bizonyos
sziikséges konyvet. Ebben a pillanatban kérddjelezddik meg az emberi er6forrasokkal
val6 gazdalkodasunk gyakorlata. A tarsadalom munkamegosztas igénye, valamint a
rendelkezésre allo élettér eltartd képessége kozott igen szoros a kapcsolat. Ezért
hozakodok el6 a gondolattal, miként lehetne észszertisiteni a lexikalis anyag
feltoltésére forditott id6t? Hogy az értelmesebb utédokat mar hamarabb el lehessen
kiiloniteni az eleve alkalmatlanoktdl és az oktatott tananyag elkiilonitésével eleve egy
magasabb foku specifikus képzésben részesiteni 6ket. Az életre mar szinte tulérett 24-
25 éves, fels6foku intézményt végzett fiaink, lanyaink gyakornokként kezdik
palyajukat, amire mar 20-22 éves korukban alkalmasak lennének. Kiilon is emlitendd
holgyeink specialis tarsadalmi helyzete, nélkiil6zhetetlen szerepiik a fajfenntartasban.
Ezzel szemben benntartjuk 6ket is az egyetemi padsorokban.

Mar Stephen Hawking leirja az Id6 rovid térténete cimii konyvében, hogy ,,lehet,
csak sugarzas létezik”. Konyve tartalma hi tiikorképe tudosaink azon elvarasanak,
hogy a teljességet leiro végleges elméletnek mi mindenre kell kielégitd valaszt adnia.
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Most keritek sort fentebb tett igéretemre, a végs6 valasz megfogalmazasara.

Egyszeres létezésiink relativ rendszeroldala valamennyi lokalis helyzetében
folyamatos hatdr- és kezdet dllapotban van mindenkor ugyanazon idépontokban. A
rendszerben lévo, kolcsonhaté titkozésben feltdrulé aszimmetridk, adat eltérések
miatt a lokdlis események folyton-folyvdst ismétlodnek. A természet sem hagyhatja
figyelmen kiviil Newton dllapotvdltozasra (kitoltés koriilményre) vonatkozo
torvényeit, tovdabba a trigonometridaban rejlo, barmi egybevago térfogat ismétlodést,
mdsoldst, szuperszimmetridt kizdré irraciondlis adateltéréseket, mozgasvektor
dllomdnyok adat kiilonbségeket. Az adott vildgi ,, T” idopillanatban csakis a helyi,
lokadlis dllapotvdltozdsok torténnek. A létezés rendszeroldalnak nincs 6sszegzo
tudata. A lokalis kolcsonhatas dllapot valtozdsok ido teltével moduldljdk a hasonlé
szomszédos tartalom szerkezet adatokat annak tudta nélkiil, hogy minek az alkoto
részei? Einstein relativitds-rendszere mar az okozat (tudatunkban osszegzett
ldtszatjelenség) objektum eseményeket veszi figyelembe az alapfolyamat egyszeres
kotottsége, az abszolut viszonyitasrendszer ismerete nélkiil. Ebben a rendszerben
van szerencsénk létezni. Ez a folyamat létezésiink, életiink motorja, fenntarto,
spreapoldtor” kozege. Milyen jelenség tudosit minket errdl a folyamatrol? Nem
mds, mint a mindent kitolt6 és dtjdro, mi tobb épitkezo, onmaga szerkezetét alakito
elektromdgneses sugdrzds. Ebben az eqgyszeres, barmi kitoltésti folyamatban
maradnak alul, ,,zarédnak ki” tartalom részek (objektumok, részecskék, bolygok,
csillagrendszerek stb.) amelyek jelenlétiikkel moduldljdk a kériilottiik tovabb zajlo
folyamat szerkezetet. Kélcsonhatéan tartjak fenn egymds dllapotdt. Fontos:
Tudosaink az iitkozés kolcsonhatdsok érzékelhet6 megnyilvanuldsait, azok matrix
szerkezetét nevezik anyagnak. Magara az ,,anyag” kitoltésre nincs is hasznalt
fogalmunk! Ami ugyanaz a ,,bdarmi” egyszeres valami belépés hely, térfogat,
mozgdsvektor adatokkal. Amely helyzetet nem is lehet kétszeresen elfoglalni. Ezért
van sziikségiink itt is Newtonra. Ez az egyszeres kozeg taldlkozva, titkozve a
szomszéd kitoltéssel abszolut folyadékként viselkedik. Szétfreccsend onszervezodo
vildgban éliink. Nem létez6 ,,bdrmi” semmi csak a tudatunkban létezik
viszonyitdsrendszer kotottség nélkiil.

Kiilonleges volt az a nap, amikor eljatszadoztam a mozgas tapasztalat élményiinkkel.
Aminek a végén megfogalmazodott bennem a fenti kdvetkeztetés. Egyiitt mozgok a
Fo6lddel a Nap koriili palyan. Hasonléan egyiitt mozgunk a Galaxis aggal, igy tovabb
Galaxisunk is mozog valami nagy mozgaté felé. Es igy tovabb. Mit tapasztalok ebb&l
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a mozgasbol? Semmit. Mar tudatilag semmit nem érzékelek. Igen am, de akkor
helyzetemben, ugyanazon vilagi ,,T” idOpillanatban része vagyok, magamban is
tartalmazom a mindenkori teljességben, testem valamennyi lokalis helyzetében
azokat a véges adatokat. A mindenkori teljesség hatarhelyzeteit kijel616, 6nmagat
gumiszalag modra ki nem terjeszthet6 abszolit adatait. Azt is tudjuk, hogy a
Vilagegyetem igazoltan ,tagul”. Helyesen: kiterjeszkedik. Ekkor tudatosult bennem a
maghasadasban feltarul6 nagy energia eredete is a felhasadt atommagok belsejében.
Eppen ezt az energiaszerkezet atrendezddést sikeriilt megfigyelnem az amerikai
felvételeken a 1égkorben indikatorként viselkedd por, aeroszol részecskék mozgasat
megfigyelve. Létezés rendszeroldalunk miikddo szerkezet folyamata rendezddott at
az atommagok felnyilt bels6 terében. Az esemény folyamat teljes leirasa a kényvben.

Nem csodalom, hogy Teller Ede és tudos tarsai sem ismertek minden részletet a
maghasadasrol. A mai tudésok is hasonl6 cipoben jarnak. Hivatalosan még ma sem
ismert az altalam feltart folyamat. Senki nem mer ellent mondani Einsteinnek. E=mc
képlete alapjaiban tévedés a c® hasznalata miatt. Fel lehet zidulni, de a foton nem
elkiiloniil6 részecske a létezés rendszer oldalban, ergo nem is lehet a foton mozgas
allapotarol beszélni, mivel a ,,foton” nem is létezik. A 1étezés rendszeroldal matrix
kapcsolataban végbemend lokalis kdlcsonhatasok okozta modulacié atadas
terjedésrol lehet és kell beszélniink. Mint tudjuk is, az elektromagneses sugarzas
kiilonb6z0 sebességgel terjed az eltérd stirliségili anyagokban. Csak a tudosok
hasznalnak megkiilonboztetd fogalmat az ,,anyagmentes téren at terjed6” sugarzas
sebességre. Manapsag ,,gravitacios hullamterjedésnek” illik azt nevezni.

2

Konyvem tartalmat tekintve egy utleiras. Targyalasa, elemzése egy alrészekre nem
bonthato, atgondolasra késztetd dsszefiiggésrendszer. Tele megvalaszolatlan
kérdésekkel, felmeriil6 kétségekkel a hivatalos ,,objektiv igazolt ismeretekkel”
szemben. Lényeges, hogy tisztelt Olvasom is szembesiiljon ezekkel a problémakkal,
ami altal reményem szerint 6nmaga is megérti, elfogadja az alapkérdésekre adott
valaszaimat. Sokszinli megjelenésében, latszo ,igazolt” részigazsagaiban kerestiik a
valaszt alapkérdéseinkre, de elénk tarult a legegyszeriibb igazsag.

Elménydus olvasast kivanva

Szeged, 2025 juliusa

Voros Imre Florian
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»Semminek kellene lenni, vagy nem lenni”

A tudatunkban felvetett ,,semmi” fogalom jelentés tartalma figyelmen kiviil hagy
barmi relativ rendszert. Ez okozta, ez okozza a megértés zavart. Ertelemszertien a
nem létez6 oldal a relativ rendszerben a 1étez6 rendszeroldal valoban hatarok nélkiili
kimerithetetlen oldala. Ami altal végtelen a minden iddpillanatban meglévd létezés
rendszeroldal kiterjeszthetsége is. Es ez igy van folyamatosan egy hatar- és kezdet
allapotban. Kézben térfogataban kiterjeszkedve. Mert a rendszeroldalban meglévo,
megjelen6 barmi kozeg, allapot, lokalis adat tartalom meg nem semmisiilhet. A
relativ rendszer kényszer miatt nem létezett teremtés pillanat. Mert minden pillanat
onmagaban a teremtés kényszerhelyzet megmaradé okozattal. Ezért nem lehetett
osrobbanas. Ezért nem lehetnek ciklikus, parhuzamos, szazdimenzios stb.
univerzumok.

AZ 1GAZ PARADOXON

Az abszolut mozgas és egyszeres kitoltés allapotban 1étez6 kozmosz barmely lokalis
hatar- és kiterjesztés helyzete — egyidejiileg akar valamennyi — a kozmosz
kozéppontjaban lehet (van). Abbdl kovetkezden, hogy az abszolt kiils6
hatarallapotok is ugyanott vannak (lehetnek). Hibahatar ,,mind6ssze” +/-1 lokalis
kiterjesztés térfogat (neutrino) kiterjedés barmely iranyban. A rendszer nem 6sszesiti
lokalis abszolut adatait egy masodlagos halmaz képben! Az csak tudatunkban all
0ssze a tobbszaz milliard autonom sejtiink képalkot6 kélcsonhatasaban. Ezen ok
miatt 6sszegezhet tudatunk az ,,Univerzumban”, tetszése szerint latva abban
,objektum” entitasokat. A lokalis kiterjesztés hatarol6 helyzetek egyben a halmaz
teljesség kiils6 rovidke hatar szakaszai minden iranybol és mindig ugyanabban az
idopillanatokban! A megoldas kulcsa a relativitas rendszer helyes figyelembevétele a
mindenkori véges teljesség 0sszetett mozgasrendszerébdl levezetve! Nem pedig az
Einstein-féle halmaz lokalis relativ valtozasok (egyébként objektiv) igazolt (érzékelt
konstruktiv!) latszata. Tovabba Newton egyetemes érvényt allapotvaltozas torvénye
a létezés rendszeroldal barminem egyszeres kitoltésére is érvényesen. Kijelenthetjiik
azt is a jelenlegi kvantumfizika szemléletiink értelmében, hogy a létezés S-matrix
halmaza egyetlen kvantum mennyiség minden idépontban (valtozas allapotban).
Mivel egyetlen abszoltt 6sszefiiggés kolcsonhat6 (bootstrap) rendszer.
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Belegondoltam. A gondolatsor végén a rendszerkép osszeallt!

Koriilottiink minden mozgasban van. Itt allok a Fold felszinén, a F6ld halad Nap
korili palyajan, a Naprendszer a Galaxis ismert helyén, Galaxisunk egyiitt mozog
kozeli galaxis tarsaival egy Metagalaxis részeként a Nagy Mozgatonak nevezett
rendszer felé és igy tovabb. Meghatarozott helyemen benne vagyok az egyre
kiterjedtebb és dsszetettebb rendszerben annak egy meghatarozott helyén az altalunk
be nem lathato6 Teljességben a vizsgalt idépillanathoz tartozé allapot jellemzokkel.
Ami azt jelenti, hogy testemben tartalmazom mindazon mozgasvektor allomanyt, ami
a teljesség lokalis szerkezetébdl eredeztethetd. Testemben tartalmazom a rendszer
lokalis helyén meglév6 abszolut, minden tekintetben objektiv, topoldgiailag
értékelhet6 adatokat. Ez a tény azt is jelenti, hogy nem sziikséges tavcsovel
flirkésznem a vilagir tavoli messzeségeit, nem kell varakoznom a gyorsito
berendezés reakciokamra ablaka mellett, csak el6 a jozan ésszel a logikus dedukcid
utjan.

Az igazsag bizonyossaga

Kéziratom valamikori kéztes allapot példanyat megkiildtem egy magyar kutatonak
véleményezésre. Aki megtisztelt valaszaval. Eddig rendben. Koszonet érte. Még azért
is, amit nekem irt. Azzal kezdte, ami a kézirat megértéséhez a legfontosabb. Ami
nekem a legtébbet arult el tudésaink és az 6ket gondolkozas nélkiil felértékel
hizelg6k hada felszines gondolkozasarol.

Valahogy igy kezdte: ,,Beleolvastam kézirataba, ami alapjan elismerem
tajékozottsagat”

En nem azért idézek barkit6l is, hogy olvasottsagomat fitogtassam. Mindennek oka
van, amit meg is magyarazok minden esetben. Hogy miért teszem? Mi van abban
meggondoland6? Hol a hiba? Hol és hogyan megy el a hivatalos tudomany a lényeg
mellett? Hogy mit hagynak figyelmen kiviil? Ha nem igy tennék, ha magam is
hasznalnam a hivatkozas lista formalitast, azt senki el nem olvasna. Mondjak, hiszen
igazolt objektiv ismeret. Amiért mar sokan Nobel-dijat is kaptak. Miutan minden
idézet mellé odairom forrasom eredetét, nem lehetek vadolhat6 visszaéléssel. Mégis
megteszik ezt feliiletes emberek. Ha nem igy tennék, hogyan hozzam az olvasé
tudomasara, hogy mire vonatkozik kritikam?
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Van ennek barmi értelme a valos relativitas rendszer, Newton allapotvaltozas
kotottsége figyelembevétele nélkiil? Példaul, mint az 6srobbanas elmélet. A lexikalis
ismeret a kezdeti pillanatrol? Amikor a hatalmas gravitacio hatasara az egy
,matematikai pontba tomorilt anyag” egyszer csak szétrobban a hatarok nélkiili
semmi (irbe? Terjeszkedni kezd el6bb dinnye méretlire, aztan a ma belathato
Univerzumba...?

Fritjof Capra, Kant idézetek. De Einstein altalam t6bbszor is emlitett figyelmeztetése
a latszat leirasban rejl6 korlatokrél. Amelyek az alapveté megoldasok hianyara,
hozzaallasunk gyarlésagara figyelmeztetnek. A kéziratomban 1év6 egyik-masik
gabonarajz képen pedig rajta van a fényképész, Steve Alexander neve. A jelenségek
lefényképezéséért és kozzétételéért dicséret jar, nem pedig barmi jogdij. Fn magam
sem kaptam eddig semmit az abrak tartalma megoldasaért, kozreadasaért. Kéziratom
Bizonyitas részében irok a maghasadasban végbemend kolcsonhat6 folyamat
atrendezddés jelenségrol. Fent emlitettem azt a tudés térekvést, hogy valaszt
talaljanak arra, hogy miért forognak a kettéhasadt mag keletkezett részei? Mi mas
torténne az aszimmetrikus tératrendez6 folyamat kélcsénhatasban? Az anyamagbol
kiszakadva mar a kiils6 folyamat tartalom kélcsénhatasa a meghataroz6. Nem a
hozott tulajdonsag, adat tartalom. Kozrejatszik, de a befoglal6 kiils6 folyamat erétan
szerkezet szerint. Vagy kizarédik, mint 0j részecske, vagy egyszerlien sugarzassa
erodalodik az elektromagneses tér részeként. Ezért kell felvaltani objektum
szemlélet(i vilagképiinket folyamat szemléleti vilagképre.

A CERN eset. Hiu allitas, hogy a reakcié kamraban teljes vakuum van az iitk6z6
részecskék megfigyelésekor. Ott bizony ott van az ember altal elémodulalt mindent
kitoltod elektromagneses tér. Amiben tetszés szerint alakitanak ki t6ltott részecskék
palyait befolyasol6 rejtett energia mezé6t. Plane jelen van a kozel-tavol Bootstrap-
Aether atrendez6 folyamat minden lokalis adat tartalma. Azok az iitk6zéskor
keletkezett szétrepiil6 részecske maradvanyok ugyantigy jarnak, mint a
maghasadasban keletkezett maradvanyok. Valtozasaik mar nem az eredeti helyiik
topoldgiai adatait tartalmazza. Tudésaink évtizedekig fedezhetnek fel valami 4j
részecskepart, vagy amit akarnak, csak idonként at kell épiteni a reakciokamrat az j
kaleidoszkop kép kinyeréséhez. Természetesen az adofizetok pénzén. Aztan: Voila!
Megint felfedezhetnek valami Nobel-dijat kiérdemld, a mindent 6sszeflizo
kolcsonhatasban eredetileg nem is l1étezett elemi részecskét.
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A megértés utjaban allé tévedéseinkrol

Az elméleti fizika jelenleg is aktualis torekvése, kutatas teriilete 1étezésiink
eredetének megoldasa. Ez a tény éppen Ugy a napi realitas része, mint az 6srobbanas
elfogadasa mellett ezer fokon ég6 védekezdk kiizdelme mar azok ellen is, akik az
tigyben kérdéseket tesznek fel. A tudomany ezen kéretlen igazsagoszté félistenei gatat
emelnek a legelemibb, 1étez6, mar elfogadott tudas elemek szoba hozasa el6tt is.
Holott, ha minden tanitott és tanult alapismeretiinket a helyén kezeliink, akkor elérjiik
a remélt célt, 1étezésiink objektiv megértését. Kisérletet tettem felvetni ezeket az
Osszefiiggéseket nyilvanos forumokon, koztiik egy vilagszerte ismert szocikk
gyljteményben, de ,lelkes” emberek elérték azok torlését. Pedig csak a szocikk vita
lapon tettem meg észrevételeimet a szerkesztOk szamara. Azért van vitalap a szocikk
mellékletében. Nem a szocikket szerkesztettem. Mar ez is kivaltotta mély
ellenszenviiket. Egyaltalan: miféle igazolt objektiv, a végsokig védendd kiindulas
allapot, koriilmény ismeret az, amikor maguk a tudosok is megfeledkeznek a
legelemibb relativitas, allapotvaltozas kotottség részletekr6l? Mindegy lenne a
standard modellben, hogy egy ,,matematikai pontb6l” indult volna az 6srobbanas,
vagy mint a legijabb nézet szerint egy ,,fekete lyukb6l”? Mind a kett6 alapos elvi
tévedés. Azzal az 1j elvi ismeretet nem is kivand megoldassal szemben, ami szerint
egyszeres létezésiink bnmaga szamara megoldhatatlan hatar- és kezdet kiterjesztés
allapotban van minden id6pillanatban. Egyszer, jol ismert okokbdl tortén6 ismétlodé
helyi aszimmetridk miatt. De lam, az 6srobbanas elmélet hizelg6 védelmezdiben ez
az 4j kiindulas valtozat sem kelt gyanut. Ez a megértés nélkiili 4j probalkozas. A
tudésok hallgatnak. A hizelg6k hada harsany, minden kételked6t ididtanak titulald
védelmétdl ovezve. Ettol eltéréen az alkot6 ember, mindenki a maga teriiletén
megérdemel minden elismerést az alkalmazott tudomanyok tertiletén, holott mindent
ugyanazon alapelvek ismeretében tesznek. Nagyon nagy az ellentmondas! Miért?!
Miért? Mert mi a létezés rendszer folyamat belso terében léteziink t6bb szaz milliard
kiilon helyzetben létez6 sejtiink egymas kozotti kdlcsonhatéd informacio
kapcsolataban és nem egyetlen kiils6 szemlél6k vagyunk tudatunkkal! Egy emberben
tobb szaz milliard megfigyel6 él, akik megosztjak a helyi érzékelés, valtozas torténet
adataikat. Ez a testi felépitésiink teszi lehet6vé valtozo kornyezetiink folyamatos
észlelését. Foldi tirhajosként része vagyunk ennek a rendszernek.
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A vitatott témakor: Kozmologia.

Szokas ugy is értelmezni, hogy a Kozmoszrol (=rendezett vilagrol) vald értelmes
beszéd. Arisztotelész mindenre kiterjed6 filozoéfiai tevékenysége alapozta meg ezt az
iskolat. Amely magaba foglalja az észlelésen alapul6 dialektikus, valamint az
értelmiinket meghalado eredet, prioritas kérdéseket. Az 6 mindenre kiterjedd
filozofiajat foglaltak keretbe utobb Metafizika cimsz6 alatt. Némiképpen tomoritett
idézet Immanuel Kant (1724-1804) A tiszta ész kritikaja cimi munkajabol: ,,Azt
gondolnam, a matematika s természettudomany példaja, melyek egyszerre 1étrejott
forradalom tutjan lettek azok , amik,... a targyak (objektumok, allapotuk, kapcsolatuk
a térben) melyeket csak az ész, mégpedig sziikségképp gondol, de amelyek (legalabb
ugy, mint az ész 6ket gondolja) a tapasztalatban meg sem is adhatok, ezeknek
gondolasa (gondolni csak kell 6ket tudni) pompas probakove lesz annak, amit a
gondolkodasmod megvaltozott modszerének mondottunk, ti., hogy a dolgokrol csak
azt ismerjiik meg, mint priori, amit magunk helyeztiink beléjiik.” Egy mondat ehhez
Szent-Gyorgyi Albert Nobel-dijas biokémikusunktol: ,,Ha jol tessziik fel a kérdést a
természetnek, az valaszol ra.”

A lényeg, ami 0sszef(izi a két kutaté elme gondolatat a megismerés folyamataban
annak elfogadasa, hogy elménk adottsaga és képessége éppoly priori, mint maga a
létezés objektumai 6sszes megnyilvanul6 prior tulajdonsaga. Tehat hinniink kell
abban, hogy értelmiinkkel képesek vagyunk fedésbe hozni a természet objektumai,
valamint az emberi értelem altal képzett fogalmak sorabdl allo igazolt prioritasok
teljességét. Van valaszunk minden alapkérdésre? Kidertilt, hogy van. Csak
tiirelmetleniil atsiklunk azokon. Ha figyelembe vessziik Newton mindenre kiterjedd
allapotvaltozas térvényeit, ha értjiik a relativitas rendszer minden idépillanatban
l1étez6 egyszeres teljességiinkbdl levezethet6 dsszefiiggéseit — nem csak a
latszatjelenség teriiletén alkalmazott einsteini relativitast — a mindenkor tapasztalt
valtozas lokalis kdlcsonhatasokban tetten érhet6 trigonometriai érték eltérések
kdvetkezményeit, igy mar mindenre van prior megoldasunk. Kénnyen felismerjiik,
hogy a ,,tér” fogalom a Kozmosz, a 1étezés relativ rendszeroldal lokalis valtozasok
tudati 6sszegzése. Az ,,id6” fogalom pedig a valtozasok folyamata szinonim fogalma.
A folyamatos valtozas ténye arra int, hogy a rendszer valamiért soha nem jut
szimmetria nyugalom egyensulyba. Az okok nyilvanvaloan objektiv koriilmények.
Okosan tessziik, ha ezt a tényt is igazolt objektiv ismeretként fogadjuk el. A
mindenkori okozat halmazt tartjuk prior jelenségnek szemben az abszolut lokalis

17



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

adatokkal hatarolt alapfolyamat tartalmaval. A természet nem adja 6ssze kétszer, nem
osszesiti lokalis abszolut, véges értékeket tartalmazo allapot adatait. Mint teszi azt az
ember a testében 1évo, térben a létezés rendszeroldal eltér6 lokalis helyzeteiben
tartozkodo szazmilliardnyi idegsejt kolcsonhato kapcsolata virtualis képalkotas
képességével.

Osszegzésként: sem itt, sem weblapomon nem hozakodok el 4j elmélettel, mint
amivel 6rokosen megvadolnak. Csak meg kell érteni valdban, hogy a létezés
rendszeroldal lokalis ok eseményeit ugyanazon adott pillanatban nem érdekli az ott
torvényszeriien bekovetkez6, a megmaradas elv szerint lejatsz6do halmaz tartalom
gyarapodas kiterjesztett relativ, helyileg abszolut (vagyis hatarértékek) dsszesités
kovetkezménye. A létezés prior kérdésekre megoldast keres6 valamennyi lokalis
eseményben testet 61t mindaz, amit tudatunk 6sszegzésében keresiink.

Amulva ,,nézziik” ezt a virtualis csodat, amit agyunk még ki is szinez. Benne az

o r e r

egy halmaz szervezo6dés szakasz atrendezodés lehetosége.

Létezésiink rendszerének van egy allandoé kényszer alap folyamata egészében
objektiv torvényeken alapulva. Ezek egyenértékii torvények. Az egyik a
relativitas rendszer. A masik az allapotvaltozas kotottség. Ehhez kapcsolodik a
megmaradas torvény. A harmadik a térfogatszamitasokban felmeriilo
trigonometrikus eltérések kihatasa mindenféle szimmetria lehetoség kizarasara.
A beliilrél érzékelt rendszer valosaga.

Az alap folyamat — mivel nincs tudata, csak mennyiségileg értékelhet6 adat tartalma
— mit sem tud az 6sszeadodo lokalis tartalom valtozasai halmaz megjelenés okozatrol.
Az agyunkban, a testiinkben barhol, de a tér eltérd helyzeteiben 1év6 szazmilliardnyi
idegsejt hal6zata egymas kozotti kolcsonhatasban jeleniti meg ezt a szamunkra
gyonyortiséget, életteret add Vilagegyetemet. Hogyan foglalhatjuk 6ssze? El6szor is
az alapfolyamatnak van egy elméleti fizikaja, ami egy 6nallo abszolut rendszer.
Masodszor az okozat halmaz rendszer kiterjedés gyarapodasanak van véletlenszerti,
de rendszerben érvényesiil6 (reproduktiv tartalom) alkalmazott fizikaja. Ki kell
hangsulyoznom, mert 35 év kutat6 munkam soran a mai napig tapasztalom, mennyire
nem értik a tudosok az dsszefiiggéseket: Nem az okozat latszatjelenség valtozataiban
lehet keresni 1étez6 rendszeriink megoldasat. Az alapfolyamatban csak egyetlen
fizikai allando van: a toérvények hatalya miatt allandé aszimmetrikus kiterjeszkedés.
Ennek okozata a 1étezés rendszeroldal allando térfogat kiterjedés ndvekedés. Az
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okozat rendszerben mar csak az érzékelésiink szerint megfigyelt, altalanositott
virtualis fizikai allandok vannak. Ezek alkalmazasaval semmi baj nincs, ha azokat
csak a maguk konstruktiv alkalmazés teriiletein hasznaljuk. Es nem az okrendszer
magyarazatara.

Amit nem volna szabad tenni: 6sszekeverni, fogalom-alkotasban 6sszevonni a
létezés rendszer elkiiloniilé tartalom részeit.

Am most — ki tudja megérteni a miértet — egy 4t nem gondolt, minden érvelést
csirdjaban elfojtd, az 6srobbanas elméletet védelmezd ,,ismeretterjesztés”
tevékenység elszenved6i vagyunk. Ami jelenség pedig mar Neil Turok, Roger
Penrose és masok altal is elismerten sem egy matematikai pontbol ,,indult” valami
rejtett okbol bekdvetkezett szimmetria sériilés miatt. Ma mar az is igazolt ismeret,
hogy Vilagegyetemiink linearis gyorsulo sebességgel tagul. Holott az nem volna
lehetséges a gravitacio hatasara. A legujabb feltételezés szerint (ismét egy rendszeren
kiviili néz6pontbol abrazolva) Vilagegyetemiink torténete egy fekete lyuk allapotbol
kezdodott. Az Uj elvet felvet6 személy tobb fantaziaval azt is mondhatta volna, hogy
egy fekete lyukban éliink. Az abban korabban elnyelt anyagkészlet kibontakozasaban.
Az 6srobbanas elmélet hivei az asztalon tancolnanak éromiikben. Egy teljesen Uj
inflaciés modellen lehetne gondolkozni. Uj irdnyt venne a téviit. Ezt leirva szinte
latom eme utra 1épés kinos esélyét.

A torténelem megismétli 6nmagat. Amit megélt korabban Galileo Galilei, Giordano
Bruno, Max Planck is az 6 idejében. Max Plancknak is megvolt err6l a véleménye,
hogy ,,az uralkodo eszmét a hizelgdk hada védelmezi...” Még jo, hogy senki nem
kiildte ezért a kijelentésért maglyara Max Planckot. De sajnalatos tapasztalatunk még
ma is a létezés alapkérdések megvalaszolasaban béna kacsaként viselked6 tudosok
hattérbe szorulasa.

,Objektiv” ismeretiink a 1étezés magyarazatara részben a feje tetején all. A relativitas
elv és Newton megallapitasa, hogy 6nmagatdl nem torténik allapot valtozas
elsodleges alapelvek a folyamat megértéséhez. A 1étez6 egyszeres természettudosokat
megszégyenito tiirelemmel igyekszik énmaga tokéletes nyugalom allapotat elérni,
ami nem torténhet meg a lokalis esemény aszimmetriak miatt. Ezen okbdl
teljességében is allandé aszimmetrikus allapotban, hatar és feltarulo kiterjesztés
kezdet allapotban van. Mindezt nem értettiik eddig. E folyamat rejtélye, a meg nem
értett kiterjeszkedd (és nem felfivodo) gyarapodo valtozas okozott teljes zavart a
vilag fizikusai korében. Max Planck tomoren, kozérthet6en foglalja dssze a zavaro
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valtozo jelenségeket 1926. februar 14-én Diisseldorfban tartott el6adasaban (Forras:
Max Planck valogatott irasai, Typotex Kiadé Budapest 2010), amelyek a mai napig
érvényesek maradtak. Koényvemben feltarom a hiba eredetét, amely nem mashoz
vezetett el, mint annak felismeréséhez, hogy a tudésok a latszatjelenség hataran beliil
torekedtek mindenféle adatbdl természeti prior torvényeket alkotni ahelyett, hogy
komolyan vették volna az egyszeres 1étezés rendszeroldalt vezérlo két alapelvet: a
relativitas és az allapotvaltozas alapelvét mindenkor ugyanazon idopontokban.

Fiilszoveg

Tapasztalom a szovegszerkeszto el6tt iilve, hogy nem létezésiink magyarazata a
legnehezebb dolog, hanem azt réviden és tomoren ajanlani az olvasonak. Kavarog a
fejekben az ,,objektiv” kollektiv ismeret: konyvtarak polcain sorakoz6 adatok
halmaza balvanyozott nevekkel, mitosz teremtett vilagképekkel, az elméleti és
alkalmazott tudomanyok fogalom aradata elegyével. Valami elkertilte a kutatok
figyelmét. A 1étez6 vilag tudos okoskodas nélkiil is miikddik mindenkor és
mindorokké. A természet viszonyitas rendszerben létezd oldala minden id6pillanatban
aszimmetrikus kezdet- és hatar allapotban van. Lényeges annak szoérend cserével is
leirhat6 emlitése is: hatar- és kezdet allapotban van. Az alland6 valtozas kényszer
lokalis valtozasai érzékelésiinkkel felfoghat6 okozat megoldasokat produkalnak. A
tapasztalt valtozatossag, alkalmazott tudomanyunk lehet8ségei sokfélesége a
megértést nehezito ,.kaosz”, nem pedig a prior ok, a 1étez6 egyetlen barmi kitoltés
lokalis térfogat alak- és mozgasérték adat eltérések. A létezés relativ rendszer oldal
prior térvénye szerint is egyetemleges érvény(i Isaac Newton minden valtozas elé
korlatokat allit6 elvi gondolata: Onmagétdl nem torténik allapot véltozas. A természet
tudja ezt anélkiil, hogy egy tudosnak kellene belemagyarazni ebbe barmi ,,nem
ismert” prior magyarazatot. Ez az Immanuel Kant altal megfogalmazott gondolat
munkalt bennem, amikor 1982. augusztus honapban elhataroztam, hogy
megvizsgalom, megkeresem, kézzel érintem azokat a ,,rejtelmes” létezo prior
természeti torvényeket. Megértem a hivatalbdl az 6srobbanas elvén alapul6 fogalom
rendszerhez ragaszkodd tuddsokat. De be kell latniuk, hogy ez az elképzelés nem
hozott attérést a 1étez6 prior kérdések megvalaszolasaban. Mindenkit és mindent
megértve emeltem ki konyvem el6szavaban: , Tisztelet a gondolkod6 embernek”.
Tovabb kellett keresniink a valaszokat.

Nyilvanvalo, hogy az 4j valasz, egy 1j logikai rendszer nem épiilhet egy
megoldatlansagot hatrahagyo fogalom rendszerre. Legutdbbi kritikusom éppen ezt az
alapvet6 indoklasomat hagyta figyelmen kiviil, utasitotta el elméletemet.
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Véleményem szerint kényelmi szempontbol, mivel nem létezhet elismert tudos ezen a
bolygon, aki beismerné a tudomany tévedését ebben a nagy horderejti témaban.
Tisztelve a multban végzett munkat, tovabb lehet és kell 1épniink az 1j gondolat
megismertetésével. Interneten, e-bookban, nyomtatott kényvben mindenki szamara
hozzaférhet6en.

Ahogyan tultettiik magunkat a Foldkézpontu vilagképen, hasonldan tul lehet tenni
magunkat az ,,0srobbanas” fogalman. Felejthet6. Nem okoz maradandé zavart az
ember tudatdban. Am a , felfiivodé vilagegyetem” fogalom elterjedés visszaszoritasa
mar kozvetlen érdekeket sért. Altaldnosan elterjedt fogalom a hivatalos tudoméanyban,
nem kevésbé a ,,hizelg6k hada” kérében. Nincs az a tudomanyos szaklap, konyv,
Wikipédia sz6cikk, amely nem objektiv igazolt ismeretként emlitené ezeket. Az a
bajom veliik, hogy ez a két fogalom prior alapelvet sért. Els6sorban Newton
mindenre kiterjed6 allapotvéltozas elvét: Onmagatdl nem torténik allapot valtozas. A
létezés relativ rendszer oldal barmely 6nallo, elkiiléniil6 térfogat tartalom entitasa
onmagatél nem képes megvaltoztatni mozgas vektorfolyam allomanya (szakaszok,
iranyok és értékeik) adatait. A relativitas megoldasat kovet6 Newton allapotvaltozas
elv kizarja a ,,felfuvédas” fogalom barmiféle hasznalatat. A 1étezés rendszer oldal
térfogat entitasokkal, azok lokalis értékeivel megvaldsulé kiterjeszkedés oka éppen a
relativ rendszer megoldasban érvényesiilo newtoni alapelv kotottség. A rendszer
tartalom egymastol tavolodoé lokalis térfogat helyzeteiben keletkez6 kiterjesztés
térfogat-kvantumok kit6lt6 kozegének még nincs fogalommal meghatarozott
megnevezése. Megdobbentd tényt mondok: Az objektiv igazolt ismeretek adattara az
»anyag”, a feltarulkozo kélcsonhatasok kitoltd kozegére sem tartalmaz azonosito
fogalmat! Nem felt(in6? Senki nem foglalkozott vele, ezzel a 1étezés rendszeroldal
prior allapottal. A kit6lt6 kozeg pedig ugyanaz az egyszeres abszoltt kdzeg a 1étezés
rendszer oldalban! Még nincs fogalmunk ra. Sokszor gondoltam ra az évek soran,
kell-e foglalkoznom dolgozatomban a létezés lokalis térfogat entitas mozgas
vektorfolyam abrazolasaval? Mindig arra jutottam, hogy tuddsaink sértésnek vennék
azt. Annyira egyszerd.

Tudosok és a matematika

Titkarsaga tutjan tizente nekem a Magyar Tudomanyos Akadémia megkeresett
szakosztaly illetékese, hogy elméletem matematikai leiras, levezetés nélkiil
értelmezhetetlen. Nyilvanvaloan nem egy titkarnd kozvetitésével szerettem volna
barkivel megbeszélni a részleteket. Vegyiik sorra a tényeket.
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Létezéslink egyszeres (tehat végességgel hatarolt egyszeres tartalom) jelenség egy
meghatarozott idopillanathoz tartozo allapotaban. Existence (E) minden
idopillanatban (T) egyenl6 egyetlen (1) halmazhoz tartozo mennyiség és érték adat
Osszességevel:

YET =1

Matematikahoz értd szemlélg lathatja, hogy az egységnyi allapotban 1év6 halmaz
tartalom mennyiség- és érték adat lokalis hatarait a természet kiterjeszteni kényszertil
(extension) Newton allapotvaltozas kotottsége, tovabba a rendszer relativitas
szemlélet(i elvei alapjan! A megvaldsulas sziikségszer(i aszimmetrikus linearis
valtozas folyamat okozat. De ez az esemény okozat mar egy masik idéponthoz
tartozo allapot. A tovabbiakban vegyiik figyelembe, hogy az id6 fogalom a valtozas
fogalom szinonim jelentése.

YET2 = ET1 + E(ext)T2-T1 = 1 mennyiség/kvantum egység

Nyugodjanak meg a matematika alkalmazasat kdvetel6 tudosok! Kiilon kell
valasztani a természetben torténd lokalis valtozas jelenségeket a tudds tudata mogott
allo tobb szaz milliard idegsejt 6sszegz0 halmaz abrazolas kényszer-képzet igényétol!
A létezés rendszer oldal lokalis valtozasok egyszerii ok-okozat linearis valtozas
abszolut jelenségek. Tudatunk pedig 6sszegez. Agyunk felépit egy exponencialisan
kiterjeszked®d, kiils6 hatarral rendelkez6 virtualis halmazt. Nincs értelme gondolkozni
barmi egyesitett képlet megoldason. Minden lokalis valtozas abszolut jelenség
onmaga tartalmazza a relativ 6sszegzés teljes informacidjat térben és idében.
Lényeges: Ez a masodlagos, tudati 6sszegzés mar a latszaton alapul a teljes
fogalomalkotas és matematikai kifejezés rendszerével! Ezért az mar nem a filozofiai
értelemben vett megoldast leiré elméleti fizika. Rendben? Véletlenszerii benne
minden valtozas. Két példa. Egyik az élet mutacioja. A masik sokkal izgalmasabb egy
fizikus szamara. Mégpedig az, hogy a csillagok belsejében miért nem alakul at a
teljes hidrogén készlet héliumma néhany pillanat alatt, holott valtozatlan értékii a
hémérséklet és nyomaés? frasaimban vélaszt adok erre a kérdésre is. Ami lényeges,
mint a két alapelv: Minden ugyanabban a T id6pontban torténik!

A természet kitolto alapfolyamata nem adja dssze kétszer abszolut érték
adatokat tartalmazo lokalis mennyiségeit!

A T2-T1 id6 alatt a megfigyelt hatar- és kezdet helyi S-matrix kélcsonhato
kapcsolatban 1év6 szerkezetkép valtozas a hordozott mozgas vektorfolyam szakaszok
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eltérd adataival sz6 szerint attranszformalja magat a létezés halmaz valamilyen masik
okozat helyzet allapotaba. Mivel nincs tudata teljesen érdektelen szamara, hogy hol
van, mi a szerepe a létezés rendszer oldalban, csak a lokalis koriilmény okokra reagal
késedelem nélkiil. Az 6sszeadddo lokalis okozatok sejtjeink (ne feledjiik: egyenként
komplett dns készlettel rendelkezo él0lények) kozott 6sszegzett halmaza a 1étezés
jelenség.

A létezés rendszer kdlcsonhato, tudatunkban objektiv képben megjelend barmely
jelenség valamennyi allapot (hatar)adat értéke nem annak sajat eredendd
tulajdonsaga! Ellenkez6en, az azt 6vezo kiils6 kdlcsonhato befoglal6 rendszer altal
kikényszeritett értékek lokalis (megfelelés) ered6je. Akkor jarnank el helyesen, ha a
kolcsonhato koriilményeket is szamba vennénk! Erre pedig gyakran nincs is
sziikségiink. Elegend6 csak megérteni az adott lokalis események természetét. Ezt
szolgaljak azok az 6rok érvényli elvi igazsagok, amelyeket el6deink egyszer mar ki is
mondtak. Nem kell tjra felfedezni azokat. Az elméleti fizika fogalom rendszere teljes
megujitasra szorul. Részleteiben nagyon sok a felesleges. Az elkiiloniil6 entitasokként
nyilvantartasba vett rovid ideig észlelt részecskék sokasaga a folyamat soran
megsemmisiil6 valtozas jelenség hulladék. Az elektronok csak az atommagok
jelenléte altal okozott 6rvények a mag koriil tovabb fejl6d6é modulalt kdlcsonhat6
folyamatban. A proton és a magasabb rendszamu ,.kémiai elemek” atommagjai
keletkezésében két meghatarozo tényez6 jatszik fGszerepet: az egyik a lokalis belso
aszimmetria, tovabba a kiils6 kizarédast eredményez6 egyidejii folyamat
kolcsonhatas. Err6l bévebben a Bizonyitas cimii fejezetben irok. A gravitacio sem
tomegvonzas, a feliilkerekedett kiilsé modulalo er6k ered6 hatas vektor iranya a
tartalom valtozas folyamatban kizarodott, alulmaradt lokalis halmaz (tudatunkkal a
latszat érzékelés szerint 1étez6 égitest objektum) ,,tdmegkozéppont” iranyaban. Nincs
abban semmi rendkiviili, amikor két ,,objektum” egyesiil a kdlcsonhat6 erék hatasara,
illetve ha egy ,,objektum” felhasad, ez esetekben a valtozasokrdl hiien informald
modulalt valtozas hullam terjed szét a 1étezés rendszerben. Ez igy van atommagok
egyesiilésekor, molekulak képz6désekor ugyantgy, mint két galaxismag iitk6zésekor.
A létezés rendszer folyamatban nincs kiilon emlitendd gravitacios hullam terjedés. A
lokalis valtozasok kozotti nagysagrend kiilonbség nem indokolja a kiilon fogalmak
alkalmazasat. Ugyanaz az elektromagneses mez6 a kozvetitd kdzeg, a preapolator
kozeg.
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Felmertilt a 1étezés rendszeroldal kitoltés vizsgalata.

Miutan jol ismerjiik az elektromagneses sugarzas tavoli objektumok képét hozzank
hézagmentesen eljuttato természetét, ezért gyanuba keriilt maga a ,,foton” jelensége
is. Miért nem keveredik 6ssze a hordozott adattartalom? Es mi van, ha a jelenség
mogott ,,csak” egy egyszer(, gyors, mindent atjaro, valtozasokat kovetd, a tartalmat
minden rendszerbeli lokalis helyen Gjraird, masolo folyamat all?

Eleinte el6ttem is nyilvanvalo volt, hogy ,,semmibdl nem lesz anyag”. Természetesen
megoldast kerestem erre a problémara. Nyilvanvaloan nem lehet barki altal teremtett
anyag. De mégis mi a megoldas? Csak kell lennie megoldasnak!

Minden leegyszeriisodott, amikor felismertem a természet relativ létezés
megoldas kényszer torvényét. Térfogata mihez képest létezik, illetve kell-e
relativ rendszer oldal megoldas a ,,semminek sem szabadna létezni” allapotnak?
Ra kellett dobbennem, hogy tudésaink értelmetleniil tabuként kezelik ezt az
objektiv feltétel rendszert.

Természetesen magam is sokat tortem rajta a fejemet. Milyen kit6lt6 anyag az, ami
maga a 1ét? Ami csak ugyanaz az egyetlen valami lehet. Kiilonésen zavart az, hogy
alapjaban véve a tudosok kezében volt a megoldas. Még gyerekként, tigy hatvan
évvel ezel6tt olvastam az abszolut allapotban 16v6 térfogat kitoltés jellemzdirdl.
Nincs bels6 szerkezete, mint egy atommagnak. Nem létezik abban semmiféle bels6
erd. Se adhézid, se kohézio, se gravitacio. Nincs relativ kdlcsonhaté kapcsolata a
kiilvilaggal. Hol taldlkozunk ilyen abszolut allapotu térfogat kitoltéssel az egyszeres
létezés tartalomban? Es egyaltalan, vegyiik figyelembe, hogy ezen abszoliit allapot
jelenségre is vonatkozik Newton allapotvaltozas térvénye! Nem 6nmagatol kertilhet a
létezésbe. Nem 6nmaga valaszthatja meg belépése lokalis helyét. Nem 6nmaga
alakithatja geometriai formajat és mozgasallapot jellemz6it. Hanem mindenkor a mar
meglévo kolcsénhato kérnyezet objektiv szerkezet adatai.

Ezektdl az alapveté megallapitasok figyelembevételétdl jutottam el annak
felismeréséhez, hogy az abszolut kit6ltésii térfogat nem mas, mint a neutrind!
Amelyek a rendszer oldalba 1épés pillanataban még nincsenek kdlcsénhato
kapcsolatban egyetlen iranyban sem (hatarolo kit6lt6 kézegek) csak amikor ez
bekovetkezik nem mas torténik, mint az elektromagneses sugarzas részéve valnak. Ez
egy allandé jelenség a folyamatban. Kimondhatom tovabba ezzel egyiitt, hogy ,,Az
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uralkodé folyamat kélcsénhatéan modulalja a benne kizarddott alaulmaradt folyamat
tartalmat, mik6zben az visszahat az uralkodé folyamat szerkezetére. Kolcsénhatéan
modulaljak egymast.” Ezek nagyon fontos megallapitasok! E kotottségek miatt van a
folyamatnak lokalis ,,objektum” reprodukcid képessége. Ennek készénhetjiik
életfolyamatunk reprodukciojat. Ugye milyen messzire vezetnek ezek az alapvetd
vizsgalatok?

Kolcsonhato (itk6zés bekdvetkezés feltétele, hogy abszoltt értelemben ne legyenek
képes egyiitt egyszerre kitolteni ugyanazt az egyszeres térfogatot. Milyen egyszer(i
feltétel! Nyilvanvalo, hogy eme tulajdonsagot tekintve a kélcsonhaté ugyanazon
kitoltéssel biro lokalis térfogatok (legyen barmi az, akar a ,,semmi” jelenlét is lehet)
litkbzésben egymassal szemben 6sszenyomhatatlan folyadékként viselkednek. Az
egyszerll egyszeres kitoltés azonossag maga a tokéletes megoldas a természet
szamara. Halhatatlanna téve Newton felismeréseit. A természet 6nmaga nyugalom
allapotat akarja elérni, de az allapotvaltozas torvényeit 6 sem hagyhatja figyelmen
kiviil. E térvények érvényesiilése tartja fenn a rendszer folyamatos
kiterjeszthetOségét, teret adva a mozgasrendszer valtozashoz. A rendszeren beliil
nincs feliitk6z6 felfuvodas.

A mozgasrendszer valamennyi lokalis adata véges. Ezekbdl a kotottségekbdl
kovetkezik mindaz, amit van szerencsénk megélni. Tudom, tapasztalom is, hogy
tudosaink nem szivesen foglalkoznak a rendszer elemzéssel. Ha roviden irtam a
lényegrol, az volt a baj. Ha részletekbe men6en mutattam be a mozgas elemzésre
tamaszkodé megoldasomat, azért tették félre anyagomat. Hogy sok részlet mar
tultargyalt alapismeret. Végezetiil jegyzem meg azt, hogy a konyvemben leirtak az
idézet hivatkozasokat kivéve sajat szellemi termékem. Mint példaul az ,,igaz
paradoxon” a lokalis hatar- és kezdet allapotok lehetséges helyzeteirdl a 1étezés
folyamat rendszerben. Latom az interneten, hogy valaki a honlapomra hivatkozva
nevet is adott az altalam megfogalmazott paradoxonnak: ,,bootstrap paradoxon”.
Megjegyzem helyteleniil. Mert én az egyetlen Kozmoszt megjelenité Eter folyamat
lokalis hatar- és kezdet allapot helyzetei lehet6ségérdl allapitottam meg ezt a
paradoxont. A dolog tovabb gondolhato 1ényege, hogy a folyamat szub mélységében
talalhat6ak a legnagyobb mozgasvektor szakasz érték adatok, a legnagyobb
el6forduld aszimmetriak, amelyek a magasabb dimenziokban, mint életteriink
,Univerzum” méretaranyaban (termo)-dinamikailag eredd szinten kiegyenlitett,
konszolidalt halmazallapotot eredményeznek. Ugye milyen egyszer(i 6sszefiiggést
talalni az atombomba miikodés soran tapasztalhat6 hatalmas felszabadul6 energia
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eredetére? A részecske fizika is azt a tartomanyt kutatja. A nagy energiak tartomanyat.
Sz0 esik minderrol.

Kutat6 munkam soran — elhatarozasom el6tt is természetesen — neves gondolkodok
munkait is olvasgattam. Altalanos természet irdnti érdeklédésembdl fakaddan
valasztottam iskolaimat is. Mindenkor az a kivancsisag vezérelt, hol, hogyan, miként
tériilnek el az okos gondolatok a helyes iranybdl. Ilyen az emberi gondolkodas
természete. Ha bolcsek lennénk ezen a téren, ugy egyetlen nap alatt megoldhatnank
minden kivancsisagunkat. De nem vagyunk mesebeli aranyhal. Amire rajottem éppen
ebbdl fakad: A legokosabb tudosok mindenkor a legegyszeriibb torvényeket, alapvetd
igazsagokat, osszefliggések kolcsonhato rendszerét hagytak figyelmen kiviil.

Kutat6 utamat megvilagité gondolatok
Immanuel Kant
Idézet A tiszta ész logikaja cim{i miivébdl:

,»Azt gondolnam, a matematika s természettudomany példaja, melyek egyszerre
létrejott forradalom tutjan lettek azok, amik, talan mégis eléggé nevezetes arra, hogy a
gondolkoddsmodd ama fordulatanak velején, mely annyira hasznukra valt,
elmélkedjiink, s 6ket, amennyire, mint észismereteknek a metafizikaval valo
analégiajuk megengedi, legalabb kisérletképp utdnozzuk. Eddig foltették, hogy
ismereteinknek a targyakhoz kell alkalmazkodniuk; de e féltevés mellett dugaba délt
minden kisérlet, hogy a fogalmakbol réluk valamit, mint priorit allitsunk, ami
tudasunkat béviti. Probaljuk tehat meg, nem jarunk-e jobban a metafizika
foladataival, ha foltessziik, hogy a targyaknak kell ismereteinkhez alkalmazkodniuk,
ami a priori megismerésiink kovetelt lehetdségeivel is, melynek miel6tt adva vannak,
kell targyakrol valamit allitani, jobban 6sszevag. Hasonl6 ez Copernicus elsd
gondolatahoz, ki miutan nem boldogult az égi mozgasok magyarazataval, ha foltette,
hogy a csillagok serege a néz6 koriil forog, megprobalta, nem sikeriil-e majd jobban,
ha a néz6t forgatja, a csillagokat meg nyugalomban hagyja. A metafizikaban pedig,
ami a szemléletet illeti, hasonlo eljarast probalhatunk. Ha a szemléletnek a targyak
mivoltahoz kellene alkalmazkodnia, nem latom at, miképp tudhatnank réla valamit a
priori, ellenben, ha a targy (mint az érzékek objektuma) szemlél6képességiink
mivoltahoz alkalmazkodik, egészen jol el tudom magamnak e lehet6séget képzelni.
Minthogy pedig e szemléleteknél, ha azt akarjuk, hogy ismeretekké legyenek, nem
allhatok meg, hanem mint képzeleteket valamire, mint targyra kell vonatkoztatnom
oket, s e targyat ama képzetek altal meg kell hataroznom; vagy azt tehetem fol, hogy
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a fogalmak is, melyek altal e meghatarozast végzem, alkalmazkodnak a targyhoz, s
akkor megint nem tudom miképp tudhatok err6l valami priorit; vagy pedig félteszem,
a targyak, vagy pedig, ami ugyanaz, a tapasztalat, melyben egyediil (mint adott
targyak) megismertetnek, alkalmazkodik e fogalmakhoz, s akkor konnyebben talalok
kiutat; mert a tapasztalat maga a megismerés modja, melyhez értelem sziikséges; az
értelem szabalyanak pedig bennem, még mielott targyak adva volnanak, tehat a priori
kell meglennie; e szabaly a priori fogalmakban fejeztetik ki, melyekhez tehat a
tapasztalat minden targyanak sziikségképp igazodnia kell, s melyekkel meg kell
egyeznie. Ami pedig olyan targyakat illet, melyeket csak az ész, mégpedig
sziikségképp gondol, de amelyek (legalabb tigy, mint az ész 6ket gondolja) a
tapasztalatban meg sem is adhatok, ezeknek gondolasa (gondolni csak kell oket
tudni) pompas probakove lesz annak, amit a gondolkodasmod megvaltozott
modszerének mondottunk, ti., hogy a dolgokrol csak azt ismerjiik meg, mint priorit,
amit magunk helyeztiink beléjiik.”

A prior ok-okozat megértése Immanuel Kant el6bb idézett gondolat levezetése
létiink lényege megértése szempontjabdl rendkiviili, teljes, tokéletes. Ez a 1ényeg
koriliras meg nem haladhaté. Ilyenre szokas mondani: abszoltt. Vajon az ember
képes arra, hogy helyes logikai sorrendben gondolja végig, irja le a kutaté munka
soran hasznalt fogalmakat a tapasztalt 1ét részleteit, a valtozasok ok-okozat
folyamatat? Vajon az ember képes arra, hogy a tapasztalatbol levezethetd
megallapitasai és megoldas eredménye éppoly teljes, tokéletes, objektiv, abszoltt,
Kant gondolataval azonos szintli legyen? Meglehet6sen egységes priori vélemény
uralja a tudomanyos gondolkozast: ,,Semmibdl nem lesz anyag.” Mégis kényszerito
hatassal van rank a tapasztalat, a valtozatos ,,kézzel foghat6” formaban koriilottiink
érzékelt kozmosz. Ez az anyag megjelenés nem lehetne altalunk mégis
megvalaszolhato prior jelenség?

Ha valamit meg akarunk érteni — amit eddig nem értettiink — ugy feliil kell vizsgalni
az eddig bevezetett, hasznalt fogalmainkat. Utat kell engedni akar a korabban
hasznalt, elvetett, de talan uj jelentés tartalommal mégis hasznalhaté fogalmak
szamara! Amikor 1982. augusztus honap egy nap nagyon meleg éjszakajan kinn
alltam hazam teraszan tiin6dtem el azon, vajon a tudosok miért nem talaltak meg
eddig a megoldast a tapasztalt 1ét magyarazatara? Hiszen az alkalmazott tudomanyok
teriiletén szinte mindenre képesek vagyunk! Tobz6dunk az alkalmazott elméleti
ismeretekben. Keziinkben a matematika kiterjedt eszkdz-rendszere. Mindez nem
lehetne, ha nem lenne adekvat 6sszhang a természet és tudasunk rendszerében.
Elhataroztam, hogy valaszt keresek az alapvet6 kérdésekre. Abbol indultam ki, hogy
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ha ilyen mélységben, ennyire széles terjedelemben vagyunk képesek a természet
fizikajaval 6sszhangban élni, akkor bizonyosan a valasz, a megoldas részletei is
elottiink vannak. Rossz helyen keresgéltiink? Vagy csak tévesen rakosgattuk 6ssze a
megoldas puzzle elemeit? Bizonyosnak gondoltam, hogy ez utébbirol lehet szo.
Lényegében, mint gonosz krimi ajanlo ,,lelovém” a poént, amikor most néhany
szoban leirom kutatasom végeredményét. Igazolast adok Max Plancknak, hogy az
altala a Maxwelli elektrodinamika elméletén alapul6 fény-éter (az elektromagneses
sugarzas teljes spektruma) és benne az 6 (Planck) altal feltételezett (keresett, de altala
meg nem talalt) legkisebb anyag entitas 1étezd! Mindez, mint okozat kovetkezik az
egyszeres 1étezd halmaz 6sszefiiggd mozgasallapotabol. Amely valtoz6 halmaz
egyuttal a lokalis véges abszolut értékek halmaza. A megértés ttja, modja
matematikai feladvannya egyszer{isodott. Ez a felismerés vezetett el engemet a
megallapitashoz: A kozmosz — létiink halmaza — 6nmaga folyamatos megoldhatatlan
térfogat allapotaban minden id6pillanatban (valtozas allapotban) az alaphelyzet, a
teremtés hatar- és kezdet allapotaban van! Tehat az nem kothet6 egyetlen adott id6
pillanathoz, teremtéshez. Ki kell mondjam az igazsagot: nem tortént 6srobbanas,
nincs teremto isten.

A 1ét halmaz, mint mindenkor teljes relativ rendszer oldal 3+1 dimenzi6s. Which it’s
made by consciousness as an abstract perception. A biophysics summing-up process.
Kitoltése ugyanaz az egyszeres barmi kézeg. Ezen beliil(!) a 4. dimenzi6 a lokalis
kiterjesztés kényszer adottsag, amelyben a megvaltozandé fogalom jelentés
tartalommal felruhazandé neutrinok (= megfoghatatlanok, mivel a 1étezés
rendszeroldalba lépésiik id6pillanataban még semmivel nincsenek kdlcsonhato
litk6zés, mint érzékelés allapotban) toltenek be egy eddig el nem ismert szerepet. A
tapasztalt anyag (Planck’s light-aether, in it with the closed out objects) jelenség
pedig a lokalis iitk6zés kdlcsonhatasok valtozo matrix rendszere. Inside the S-matrix
of particles.

Az érzékek objektuma

A tudatunk alkotta legnagyobb illizi6 tehet arrol, hogy az alkotasaira, képességeire
oly biiszke ember nem tudta a megoldast a kozmolégia, a 1étezés alapvet6 kérdéseire.
Miért van, midta van, mi a mozgato forrasa a tapasztalt anyag megjelenésnek? Eleve
tisztaban kell lenniink azzal, hogy az illizi6 alkotas lényege a testiinkben 1év6 sok
milliard idegsejtben és azok kozott megvaldsulé modulacié kdlcsénhatasok egyiittes
folyamataban keltett tudati kép a kiilvilagrél mindenkor ugyanabban az
idopillanatban. Az ember hajlamos megfeledkezni e fontos tényrél. Kérnyezetiink
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targyai is éppen azért vannak ott és a megjelenésiikben tapasztalt allapotukban, mert
az azokat alkot6 lokalis tartalmak ott vannak kolcsonhat6 érzékelés kapcsolatban
vellink ugyanabban az id6pillanatban. Ez az alapvet6 igazsag. De megfeledkeziink
arrol is, hogy benntink és kornyezetiink kozegében adott mennyiségben vannak jelen
a tudatunkkal érzékelt kiilvilag dsszetev6i. Amelyek 6nmaguktol sem fizikai
allapotukban, igy alkoto tartalmukban, mennyiség 6sszetevok szamaban nem
valtoznak. Nem valtozhatnak. A legnagyobb gond az, hogy az ember azt hiszi, hogy
kornyezete targyai tartalma mindenkor ugyanaz, ami volt tegnap, ami ma és ami
holnap lesz. Nagyon sok ember, nagyon sok tudos elott itt zarodik be a kapu a
kozmosz megértése felé vezetd uton. Mert eleve azt gondoljak, hogy amit szemmel
latnak, az mind egyszer valamikor keletkezett. Azt gondoljak, hogy régen valamikor
keletkezésnek, teremtésnek kellett lennie.

Vagjunk régton az altalam készitett, vitara felkinalt megoldas kdzepébe. A torténet
arrol szol, hogy a természet 6nmaga probalja megoldani térfogat nyugalom allapot
megjelenését minden egyes id6pillanatban, de nem sikertil neki. Amikor azt ,,hinné”,
hogy megoldddott a helyzet, akkor egy egyszer(i matematikai, trigonometriai okbél
visszaall az alaphelyzet: Barmilyen térfogatot képez6 halmaz a kiils6 hataran
kiterjeszthetd. Tovabbi térfogattal bévithet6 a meglévé allomany. Tudatunk
elemzésében a létezés akar van, akar nincs, am mindkét feltételezés megkeriilhetetlen
része a térfogat létezés viszonyitas alap sziikséges volta. Mihez képest van, illetve
nincs. A természet alapvetd kényszere ez a viszonyitas alap rendszer. Ez a kényszer
ok-okozat folyamatot general. Azaltal, hogy a létezés egyetlen és egyszeres rendszer,
meg kellett talalnom azokat a konkrétumokat, objektiv igazsagokat, amelyek
alkalmasak az elméleti megoldas bizonyitasara. Az egyik igazsag 6nmaga a létezés
megélése. A masik igazsag a mozgas tapasztalasa. A harmadik igazsag matematikai:
Nincs és nem is lehet szimmetria sem a folyamatok lokalis teriiletein, plane nem a
kiteljesed6 halmazban. Az oktatasi rendszerek csinya hibaja, hogy objektiv
ismeretként tanitja a szimmetriat. Es még azt terjesztik, hogy a matematikéat nem
lehet melldzni a fizikai jelenségek leirasabol. Az alkalmazott fizika mas dolog, ott
sziikség van a matematikara. Am a létezés megértéséhez a matematika azon igazsaga
kell, amely teljes terjedelemben objektiv. A trigonometria éppen az a bizonyiték,
hogy tortszamokkal, irracionalis szam értékekkel nem lehet az egymastdl fiiggetleniil
l1étez6 lokalis kolesonhato kitolté halmazokban és azok kozott szimmetrikus, illetve
egybevago ismétlédés az egyszeresen létezd folyamatban. Marpedig éppen ez
torténik a kozmoszban. A kozmosz ettdl 6rok. Mivel objektiv okokbdl nem képes
végso nyugalom allapotba jutni, van szerencsénk magunk is 1étezni abban.
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A fentiekben vazolt koriilmények alapjan allithatom, hogy a kozmosz
folyamatosan egy specialis kezdet- és hatar 6nmegvalosito allapotban van.
Abban benne van mindaz a térfogat tartalom, amely a multban kertilt, tovabba
a jelenben keriil az egyszeres rendszerbe. Tovabba nyitva all az ajté a tovabbi
térfogat kiterjeszkedés elott. Ami adat tartalom belekertilt/belekertil a
rendszeroldalba, az benne is marad. Az anyag megmaradas torvény ezen része
igaz. Mindenbél az kovetkezik, hogy semmiféle egyszeri teremtés, semmiféle
osrobbanas nem volt.

A tudatunk alkotta illuzié a targyak, objektumok konttiros érzékelése tigy az
érzékszerveink, mint az ember alkotta miiszereink altal. Testiinkben, a természet
jelenségében l1étez6 valamennyi érzékelt objektumban kizarélag az azokat alkotd
kémiai elemek atommagjai azok, amelyekre — durva megkozelitéssel — igaz, hogy
tartalmukban, megjelenésiikben allando jelenségek az adott fizikai koriilmények
kozott. Minden, az atommagokon kiviil 1év6 tartalom az altalunk érzékelt targyak
belsejében elektromagneses sugarzas jelenség formajaban kdlcsonhatoan cserélodik a
kiils6 térben 1év6 hasonlo, de mas szerkezet(i folyamat tartalommal. A kélcsénhato
folyamat okozata, hogy az atommagok térbeli helyzeteit folyamatosan
attranszformalja a tér 4j helyeire. Mi ezeket a valtozasokat az objektumok
mozgasaként érzékeljiik. A komplex valtozas vizsgalatara és leirasara alkalmazott
tudomanyag a dinamika. Az atommagok térfogatuk méretét tekintve csak szaz-
milliomod részét teszik ki a targyak, az objektumok konturokkal felfogott teljes
térfogatanak. Miiszereink is tigy vannak beallitva, hogy azon fizikai mez6
kiilonbségeket jelezzék, mérjék nekiink, amire és amilyen mélységig vagyunk
kivancsi a kiilvilagban 1évd dolgokra.

A tudomanyos dogmak védelmez6i nagyon nem szeretik, ha barki igymond magan
alapon 1) elmélettel jelentkezik az tigynevezett igazolt ismeretekkel szemben. Tessék
mondani mi igazolja az ,,6srobbanas” megtorténtét? A tapasztalt tértagulas? Mint
majd a kévetkezOkben olvashat6 kutatas anyagomban levezetem, az egyszeres
abszolut rendszerbél fakado objektiv kévetkezmény a 1étezés rendszeroldal
sziikségszer(i boviilése, térfogata kiterjeszkedése az adott idopillanatban 1étez6
valamennyi lokalis helyen, ahol nem kélcsonhatast okozo titk6zés, de meglévo, oda
behatolast végz6 tartalom hianyaban kitoltetlen {ir keletkezik az éppen széttarto
mozgasvektorok okozataként. Vagy mit bizonyit a mikrohullamu hattérsugarzas?
Miért ne lehetne az a kozmosz tartalom folyamat idében allandéan 1étezd jelensége?
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Az elektromagneses sugarzas folyamatosan kitolti a tagulé teret. Hézagmentesen
latjuk az égbolt jelenségeit. Az egyszeres teremtés nélkiili kozmosz rendszeroldal
soha nem fog kiterjeszkedni akkora térré, hogy anyagtol (elektromagneses
sugarzastol is) mentes legyen. Az egyszeres létezés nem fog 6nmagatol felszivodni,
mint egy vakbéltiinet. Vita inditoként még egy dologgal foglalkoznék. A neutrin
mibenlétével. Két dolog miatt nem vagyunk képes kélcsonhatasban kimutatni azt,
holott atjar mindent, a dinamikai mérések igazoljak jelent6s mennyiségu
el6fordulasukat, tomegiiket. A helyzet az, hogy a neutrindk azok a kozmosz lokalis
kiterjesztés ,,legkisebb objektum” entitasok, amelyekrdl anyagomban szolok. Amint
megjelennek az egyszeres 1ét rendszerben objektiv feltevés, hogy a halmazba
kertilésiiket kéveto pillanatban valamely oldalrol kdlcsonhato iitkzést szenvednek el
egyszeri mozgasvektor készlet eltérések, valamint a trigonometrikus aszimmetriak
miatt az egyszeresen kitoltott térben. A kutatok altal eddig nem tudottan az
elektromagneses mez0 részévé lesznek, amely az anyag entitas egy megjelenés
formaja. Ezek a lokalis el6fordulasok mindenhol vannak, tjra lesznek a 1ét minden
helyén. A Foldben, a levegbben, a vilagtirben, minden kémiai elem atomjaban, barhol
a vilagon. De mivel a kutatok még nem jutottak el az elektromagneses mez0, a
sugarzas valos természete, szerkezete teljes vizsgalata végére, ezért tlinik ennyire
kiilonosnek ez a jelenség, ez a latszolag kolcsonhatas nélkiili entitas. Azért
megfoghatatlan, mert nincs alkalmazhaté viszonyitas rendszeriink a kimutatasukra.
Miszereink érzékel0 anyagaban ugyanolyan az elektromagneses mez6 valtozas
tartalom, mint abban a kozegben, amelyben azt keressiik.

A kvantumelmeélet Max Planck alma szerint
Max Planck

Német elméleti fizikus 1858-ban sziiletett Kielben, és 1947-ben halt meg
Gottingenben. Legjelent6sebb eredményeit a termodinamika, a hGsugarzas, a
kvantumelmélet, a relativitaselmélet és a természetfilozofia teriiletén érte el.
Foglalkozott a fizika torténetével és modszertanaval is. Kezdetben hangtani, majd a
hotani kérdések, 1896 tajan pedig a h6mérsékleti sugarzas érdekelte. Planck a
homérsékleti sugarzas két alapvetd torvényének, a Rayleight-Jeans-féle és a Wien-
féle torvényeknek a pontatlansagat akarta kikiiszébolni. Elméleti vizsgalatai 1900-
ban olyan 1j sugarzasi térvényhez vezették, amely az el6bbi két térvényt specialis
esetként foglalja magaba, és a sugarzas minden hullamhosszara helyes eredményt
szolgaltatott. A Planck-féle sugarzasi torvény alapja az az elképzelés, hogy a
sugarzasi energia is atomos szerkezetii, az egyes energiaértékek csak az
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energiakvantum egész szamu tébbszordsével kiilénbézhetnek egymastol. A nem
folytonosan valtozo energia gondolata a fizikaban forradalmi valtozast hozott, és a
fizikai szemléletiinket is megvaltoztaté kvantumelmélet megsziiletését jelentette.
Amely azonban mas iranyt vett Einstein altal. Planck az eredeti legkisebb létezo
kiterjedés(i, tovabb mar nem oszthat6 valamit kereste, sikertelentil. Amit most
megtalaltam a kiterjesztés lokalis folyamatban a 1étezés rendszer oldalba 1ép6
neutrindk azonossagaban. Einstein pedig az energia csomag (kvantum) jelenség
értelmezéssel (kérdéses felmagasztalassal) megdicsoiilt. Mindenki ismeri. A fény
kvantumja a foton. Az elektromagneses sugarzas azon legkisebb csomagja
(kvantumja), amelyben még kimutathat6 egyidejlileg a hullam és részecske
tulajdonsag. Korunkban mar mindent kvantumokban fejeziink ki: kvantumfizika,
kvantumkémia stb. Azo6ta sem foglalkozott senki a részletekkel.

Planck vezette be a ,relativitaselmélet” elnevezést is. 1907-ben a specialis
relativitaselmélet alapjan kidolgozta termodinamika altalanositasat.

Tovabba
Albert Einstein

A tudos, akit mindenki érinthetetlennek tart. Holott 6 is tévedett, kiilonben tudta
volna a valaszt a 1étezésre vonatkozd alapvet6 kérdésekre. Tobbszor idézek tdle, mert
néhany gondolata valéban figyelemre mélto. De az is kidertil, hogy a
gondolkozasunkat megtéveszt6 latszatjelenség rajta is kifogott. Illetve énmaga is
behddolt foglya lett az energiakvantum hatas felismerés megdicsoiilésnek. A
kvantumfizika a tévedés utja lett, mert éppen ugy nem az alapkérdésre, a legkisebb
természetes anyag entitas megoldasara adott feltaro jellegli megoldast, mint amelyik
kifogott Max Planckon is. Max Planck emberi tartasat bizonyitja, hogy a
megoldatlansag miatt egész életében a hattérben maradt. Ezzel szemben Albert
Einsteint a hizelg6k hada kissé tulzoan piedesztalra emelte. Nem vitte ra a lélek, hogy
tisztdzza helyzetét. Ertsiink barmit ezen megallapitas alatt. Mas rakta le eldtte a
relativitaselméletek alapjat is, mint Hendrik Antoon Lorencz. A fényelektromos hatas
jelenséget pedig Philipp Lenard ismerte fel. Megoldas hianyaban Einsteinre
hivatkozva elvetették az éter tulajdonsagai tovabbi kutatasat. Rosszul tették. Mert
késobb barki rajohetett volna arra a megoldasra, amelyre magam talaltam ra sajat
kutatasom soran, irok le arrol minden részletet ebben a dolgozatomban. Az is kidertilt
ezzel szoros 6sszefliggésben, hogy a kozmoszban nem a fénysebesség a legnagyobb
sebesség. A relativitas elvet a minden iddpillanatban 1étez6 teljesség
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mozgasrendszerében (valamennyi lokalis térfogat kvantum entitasnak sajat mozgas
vektorfolyam adattartalma van a rendszerbe kertilés pillanatatol kezdve) lehet és
tudjuk vizsgalni. Annak tartalmat, topologiajat a legkisebb lokalis részletekig
agyunkkal, tudatunkkal, idegrendszer hal6zatunkkal képesek vagyunk felfogni.
Természetesen Isaac Newton szigoru allapotvaltozas térvénye érvényesiilésével. Mert
ez a f6szabaly az egyszeres létezés rendszeroldal barminemii kitdltése, jellege, egyedi
azonossaga tulajdonsagara is vonatkozik.

Tovabba
Isaac Newton

A Wikipédia tomoren foglalja 6ssze életmiivét a mechanika tudomanyaban, amelyet
alapelvet jelent6 megallapitasaival egyetemben félresoport az alkalmazott
kvantummechanika felmagasztalasa a XX. Szazad elején. Biin volt tenni azt vele.

Elméletének lényeges mozzanata az égi és a foldi fizika egysége. A legnagyobb
jelentéségii gondolata: Onmagat6l nem torténik semmiféle 4llapot véaltozés. Ez az
alapelv egyenértékli gondolat a mindenkori teljesség dsszetett mozgasrendszer lokalis
abszolut adatait tartalmazo, azon alapul6 szarmaztatott relativitas alapelvvel. A két
alapelv érvényesiilése okozza a folyamatos hatar és kezdet lokalis allapot
valtozasokat, amelyeket idegsejt hal6zatunk konstruktiv (tudatunkban 6sszegzett)
objektiv (de nem abszoltt értelemben) modon érzékel. A valtozas érzet egyben az id6
valtozas érzete. Tehat szinonim fogalmak.

Az ,objektiv ismeretek” fogsdgdban
Bevezeto gondolatok

A Hubble {irtavcso, s azt felvalté mas, (irbe telepitett, az elektromagneses sugarzas
egyre tagabb spektrumaiban a kérnyez6 vilagegyetemrol készitett képfelvételek
sokfélesége és sokszinlisége elkapraztatja a csillagaszokat és az égbolt latvanyossagai
utan rajongo érdeklodoket. Az ember tudata nem tud betelni ezzel a gyonyortiséggel.
Ertelme egyre tobbet és tavolabb akar meglatni ebb6l a kornyezd gyonyord vilagbol.
Az ember tudatat ma éppugy lenyligozi ez a csodas lét jelenség, mint az 6korban. Az
okor viszonyai kozott szerencsés volt az akkori ember, mert az égi jelenségek,
valtozasok megfigyelését nem korlatozta 1égszennyezés. Nem voltak fiistot okado
gyarak, nem volt éjszakai villanyvilagitas. Akkor is voltak az égbolt jelenségeit
hivatasbol feljegyz6 csillagaszok, a természeti jelenségeket, az események okozati
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osszefliggéseit keres6 tudos elmék. Ne legyiink nagyképtiek, ha arra gondolnank,
hogy le lehetne nézni az okori, nyugati és keleti tudosok ismereteit a mai hivatalos
ismereteinkhez viszonyitva. A mai tudds éppugy nem tudja, miért van anyag, mi az
anyag és miért van folyamatos valtozas, mint az 6kori tudds. A mai tudos éppugy
nem tudja, miért van élet, mi az élet l1étrehozo és fenntart6 folyamata, mint az 6kori
tudos.

Bolcs az a mai tudds, aki legalabb hallgat arrdél, hogy éppen megvalaszolatlan
alapveto kérdéseink bizonyitjak azt a tényt, hogy fenntartassal kell kezelni
mindazon ismeretiinket, amelyekrol sokan, nagyon sokan ugy beszélnek, hogy
ebben, vagy abban a témaban igazolt objektiv ismeretiink van. Kivanatos lenne,
hogy mindazok, akiknek barmi koze, kotédése van az oktatashoz, kutatashoz,
ismeretterjesztéshez tudatosan alkalmazna tevékenysége folyamataban azt az
egyszeri, am mégis egyértelmii elvet az egymastol elkiiloniilo elvi és gyakorlati
témak tartalmardl és érvényesség terjedelmérol, amit Albert Einstein ekként
fogalmaz meg a Hogyan latom a vilagot cimii konyve V. Tudomany fejezet Mi a
relativitaselmélet cimii anyagban:

»A fizikaban kiilonféle elméleteket kiilonboztethetiink meg. Koziiliik a legtobb
konstruktiv elmélet. Ezek arra torekszenek, hogy egy relative egyszeriien
megalapozott formalizmusbol 6sszetettebb jelenségek képét alkossak meg.
Amikor azt mondjak, hogy sikertilt a természeti jelenségek egy csoportjat
megmagyarazni, az alatt mindig azt értik, hogy olyan konstruktiv elméletet
alkottak meg, amely a széban forgo jelenségeket feloleli.”

Vezet6 elméleti gondolkodok korében (nem kevéssé koszonhet6en az jabban
felismert kiilonos, egyre novekvo értékii univerzum tagulas sebességnek, tovabba a
ciklikus, egymas hatasatél fiiggetlen univerzumok elképzelés, mint 1ét térbeli
kiterjedtség rendszer gondolat), mint pl. Stephen W. Hawking, Paul J. Steinhardt mar
rég megkérddjelez6dott a klasszikus Gsrobbanas elmélet. (Steinhardt Alain H. Guth-
tal kozosen dolgozta ki a felfivodo univerzum elméletet.) Tisztaban vannak az
elmélet azon alapvet6 hianyossagaival, amelyrdl a fentiekben szoltam. Azon tul
tudataban vannak azon felmertild alapvetd kérdéskor megvalaszolatlan
osszefiiggéseknek, amely az egyszeres 1ét térfogat kitoltés lehet6ség térbeli
(kiterjedés) korlatra, a kezdet- és hatarallapot jellemzdkre, tovabba mindezen
valtozasok szamara helyet (egyszeres kitdltéssel nem rendelkez firt, iirességet) add
végtelenre, mint felmeriil6 nélkiilozhetetlen relativ rendszerre vonatkoznak.
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Miért irok ezekrol, s kapcsolom Ossze ezeket a témakoroket? Azért, hogy vilagos
legyen allaspontom arrol, hogy ha csillagasz szemmel nézziik, latjuk, vizsgaljuk,
csoportositjuk, soroljuk, osztalyozzuk, csodaljuk az égbolt csillagaszati jelenségeit,
ugy megfeleliink Einstein konstruktiv elmélet tartalomra vonatkozé elkiilonités
modszertananak. De a csillagasz (barki mas johiszem( ember) ne hivatkozzék oly
elméleti részletekre, amelyekre a nemzetkozi kutato laboratoriumokban dolgozo
elméleti fizikusok még keresik a megfelel6 valaszokat. Emlithetem a CERN-ben
éppen folyamatban 1év6 el6késziileteket. Az alapvetd elméleti kérdésekre valaszt
keresoO kutatointézetek, egyetemi tanszékek kutatdi, munkatarsai nem hisznek abban,
hogy egyszer( valasz adhat6 a 1ét altalam fentebb megjel6lt alapvetd kérdéseire. Nem
hisznek benne, kiilonésen azon elozmények utan, hogy kik és mennyi ideig térték
rajta agyukat, eleddig sikerteleniil. Mi mindent tudunk, mi mindenre vagyunk
képesek a tudomany és a technologia teriiletén. Mi mindent ismeriink, alkalmazunk,
amit megcsinalni nem tudnank, ha nem lenne adekvat 6sszhang tetteink és az
egyszeres létfolyamat tartalma kodzott. Sok részletet tudunk. Hogyan, milyen
feltételek kozott jonnek létre az egyre nagyobb rendszamu kémiai elemek. Hogyan
sziiletnek a csillagok. Hol rejtozik a nagyon nagy energia az atommagban. Hogyan
lehet atomerdmiivet és atombombat késziteni, a folyamatokat céljainknak
megfelel6en kézben tartani. Csak azt nem tudta senki emberfia, hogy honnan ered6en
tarolodik ilyen nagy energia az atommagok belsejében. Amely tarolt energiat — eddigi
elméletiink szerint a maghasadaskor a szétrobband, az atommagot alkoto elemi
részecskék visznek magukkal a kornyezetbe. Ha egyértelmi lenne ez a tapasztalaton
nyugvo elmélet, nem volna sziikség a CERN-ben tervezett kisérletekre. Ugyanis az
eddigi gyorsitos kisérletek tapasztalata nem egyértelmi. A lokalis litk6zés-bomlas
eseményekbdl nem lehet egyértelmii kovetkeztetést levonni. Nem eldonthetd, hogy
valamiféle folyamat modulacié lancreakcio torténik, vagy a részecskék mozgasa hagy
fényképezhet6 nyomot a reakciokamraban. Mindennek tetejében megjel6lt f6 célként
keresni fogjak azt az elemi részecskét, a Higgs-bozont, amely kélcsonhatasban az
anyagot jellemzd témeget adja, adta az 6srobbanas eseményben a lokalis
kolcsonhatasoknak. Szerintem abszurd teoria, hiszen barmilyen fizikai kélcsonhatas
soran megjelenik a modulacio okozta valtozas, ahhoz nem kell harmadik koézvetito
részecske. Persze a dolgok jelenlegi allasa szerint ugye semmibdl nem lesz anyag. A
tudosok ezért keresik lazasan azt a valamit, amire e szerep rahuzhato. Ha mar egyszer
létez6 anyagi vilagban éliink.

De kell-e nekiink ragaszkodni ehhez az elmélethez? Nem lehetne felvaltani ezt az
egyetlen allandé anyagmennyiséget feltételezo, ismeretlen okbol 1étez6 anyagi
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vilagot (késobb ciklikusan a kozmosz tavoli térségeiben hasonloé térténések kozott
lejatszodo tobb hasonld) valami massal, valami racionalissal, a természet szamara
éppugy megfelel6vel. Rajottem, hogy van megoldas alternativa. Minden felfedezés
utan szokas mondani, hogy miért nem jutott ez esziinkbe mar korabban. Most is ez a
helyzet. Mirdl van sz6?

Albert Einstein konyvébdl idézek ismételten:

,2Meggydzodésem szerint tisztan matematikai konstrukciok altal megtalalhatjuk
mindazokat a fogalmakat és térvényszerti kapcsolatokat, amelyek a természeti
jelenségek megértésének kulcsaul szolgalnak. A gyakorlati matematikai fogalmakat
meg lehet ugyan a tapasztalat altal kozeliteni, de azok sohasem vezethetdk le a
tapasztalatbdl. A fizika részére a matematikai konstrukcié hasznalhatésaganak
egyetlen kritériuma természetesen a tapasztalat. De a tulajdonképpeni
alkotoprincipium a matematikaban rejlik. Bizonyos értelemben lehetségesnek tartom
tehat, hogy a tiszta gondolkodas egyediil is felfoghatja a val6sagot, amint azt a régiek
megalmodtak.”

Bizonyosak lehetiink abban, hogy az embernek azért nem sikeriilt eddig megfeleld és
végso valaszt adni a 1ét kérdésére, mert valami okbol mindig és valahol elment a
valaszt rejt6 kapu mellett. Mar kdzos megegyezés van abban, hogy a vilagban
minden mindennel 6sszefiigg, a szubatomi 1étezés energiamezd folyamatok
kolcsonhat6 rendszere, semmint kiilonallé részecskék halmaza. A kvantumelmélet
szerint is nem részecskérol, hanem hullamcsomagrol beszéliink. A relativitas elv
0sszekot minden eseményt, barhol valtozzék barmi a vilagon. Az anyag
osszefliggésrendszer. Hogy mi koti 6ssze minden idopillanatban egyszeres 1étezés
teljességet, s annak mi az okozata, elméleti és gyakorlati jelentdsége, az a kivetkezo.
Itt van ez a mondat Einsteintol: ,,A gyakorlati matematikai fogalmakat meg lehet
ugyan a tapasztalat altal kozeliteni, de azok sohasem vezethetdk le a tapasztalatbol.”
Nos bebizonyitom ennek ellenkezdjét, mi tobb, bizonyit6 jelent6ségét, mindazt, amit
a vilag fizikusai mindeddig figyelmen kiviil hagytak.

Ujabb idézet Einstein kényvébél, Max Planck 60. sziiletésnapjan elmondott
beszédébal:

,»A fizikus legf6bb célja tehat azoknak az altalanos elemi torvényeknek a kutatésa,
amelyekbdl — tiszta dedukcio tutjan — a vilagképet megalkothatjuk. Ezekhez az elemi
torvényekhez azonban nem logikus ut, hanem csakis a tapasztalati beleélésen alapulo
intuicio vezet.” Nem vagyok teljes egészében biztos abban, hogy pontos a magyar
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nyelvre tortént forditas e két mondat esetében az 1934-ben Amszterdamban MEIN
WELTBILD cimen kiadott kdnyv alapjan. Ugyanis — beleképzelve magamat Einstein
helyzetébe, amikor e mondatokat fogalmazza iréasztalanal — nekem felt{int volna a
két mondat tartalma kozotti antagonizmus, ami a fogalom hasznalatot illeti. Ugyanis
az els6 mondatban szdéba hozott ,tiszta dedukcio utja” (ha érti, mit jelent a dedukcio:
kovetkeztetés az altalanosbol az egyes esetre) szerint a masodik mondatban nem
tagadnam meg a megtapasztalason alapulo intuicio logikus kovetkeztetés lehetGségét.

A csillagaszok oriasi energiat fektetnek manapsag a miiszereinkkel belathatd
univerzum kornyezetiink, a lathato jelenségek, galaxis objektumok térbeli helyzete
feltérképezésébe. E térképrol csak az hianyzik, ami a fizikusokat a leginkabb
érdekelné: az objektumokban talalhaté6 mozgasvektor vektorfolyam allomanyok egy
adott id6ponthoz tartozo térbeli adatai. A ma megismételt mérési adatok szerint baj
van az Osrobbanassal. Ahelyett, hogy a gravitacié hatasara lassulna a galaxisok
egymastol valo tavolodas sebessége, egyre no ez az érték. Miiszereinkkel egyre
tavolabb latunk az univerzum mélységébe, s Einstein anyag mozgas maximalis
sebességre vonatkozo korlatja miatt éppenséggel csokkenteni kényszeriiliink a
tavolodas sebességet jel616 Hubble adatot. Ha ugyanis a galaxisok egymastol valo
tavolodas sebessége egy linearis skalan allando, gy a tavolban észlelt galaxisok
t6liink mért tavolodas sebesség adata mar tobbszordsen meghaladta volna a fény
terjedés sebességet. Téves elmélettel befolyasolt tapasztalatunk komoly
ellentmondast jelez: amennyiben a létezés altalunk be nem lathato teljességére is
gondolunk, akkor a Hubble adatnak igy szinte 0-ig kellene csdkkennie. Nyilvanvalg,
a fizika, a kozmologia tévedésben van. Kiiléndsen a ciklikus univerzumok
elképzeléssel. Be kell latni, nincs mindenre kiterjed6 objektiv ismeretiink. Vagy
mégis van megoldas, amit eddig nem vettiink figyelembe? Igen, van alternativ
megoldas.

Kornyezetiinkben tapasztaljuk, hogy mindenféle mozgasban, a mozgasban
bekovetkez6 ilitkdzés kdlcsonhatasban, a bolygok és holdjaik mozgasaban, az irhajok
mozgasaban rend és rendszer 1étezik. A mozgasok rendjét Newton irta le szamunkra
orok érvénylien. Tévedésben vagyunk korlatozni a newtoni mechanika mindenre
kiterjed6 érvényességét, mert igenis a létezés alapvetd entitasokbdl épiil fel, azok
gyarapodo, rendszeroldalban maradé halmaza, 6sszefiiggésrendszere, matrix
mezdben kapcsolddo szerves organizmusa, amely okszerti folyamatban kielégiti a
kvantummechanika (mint konstruktiv elmélet), tovabba a relativitaselmélet
valamennyi ismérvét. Csak tudnunk kell, mi ez az entitds. Onmagaban az, hogy még
nem fedezték fel eddig, az nem lehet kizaro ok.
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A természet alapvet6 kényszer folyamat megértéséhez nem kell barmi kiilonlegesre
gondolni, csupan arra, hogy egy fizikus mas tulajdonsagait, jellemzd6it vizsgalja egy
valos szammal kifejezhet6 mennyiségli tagbdl all6 természetes halmaznak, mint egy
matematikus. No ez az, ami miatt sziikségesnek mondanam a parbeszédet a
matematikusok és a természettudosok kozott. Egyszerlisége miatt nem is gondol ra
senki, milyen bizonyiték van a matematikus kezében. Nos, az elvi és jelenségében
lényegi kiilonbség rovid osszevetésben a kovetkezo. Kutatasom kezdetén a kozmosz
egyszeres létezés térfogat kiterjeszthetoséget vizsgaltam a szamegyenes
kiterjeszthet0ség analogia szerint, vagyis, hogy a szamegyenes csakis a két végén
terjesztheto ki. Ez megegyezik az altalanos vilagképtinkkel. A matematika eszkdzével
kerestem a halmaz kiterjesztés belsoO megvaldsulas lehetoségét a kozmosz
kiterjeszthet0ség szamara. A geometria egy vizsgalt halmaza annyiban kiilénbézik a
szamegyenes analogiatdl, hogy haromdimenzios, igy térbeli kiterjedéssel rendelkezd
objektumok halmaza. E halmaz kiterjeszthetoség lehetoségre éppen ugy csak a
halmaz kiils6 hataran van moéd. Mar mellékes, hogy mennyi id6 kellett a kézenfekvé
megoldas felismerésére. Természetes egyszeres 1étiink a mozgas tulajdonsaggal
parosul, amibdl kévetkezik, hogy a 1étezés folyamat tartalma bizonyitottan nincs
egyensulyban. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a matematika csak a statikus, nem
valtozo allapotok leirasara alkalmas, amelynek viszont az az elonye, hogy
szemléletesen tarja elénk a kiterjeszthetoség kényszer lehetoség helyzetét. Kiemelem:
,»a kiterjeszthetoség kényszer lehetGség helyzetét”. Annyira nyilvanvalo, hogy
mindeddig figyelmen kiviil is hagytuk. Pedig alapvetd objektiv igazol6 tény a
kozmosz észlelt folyamatos ,tagulasara”, a kiterjeszkedésre.

Hogyan lehet kiterjeszteni egy adott id6pontban véges szamu tagbol allé halmazt a
kiils6 hataran ugy, hogy az ne, mint egyetlen kozpontbol indul6 jelenség valosuljon
meg? Mint az er6ltetetten torténik az 6srobbanas elmélet végtelen siirti fekete lyuk,
minden ma észlelt anyagot tartalmazé ,,6satom” elképzelés esetében. Es mi volt/van
az 6satom koriil? Miben nyilvanul meg az elkiiloniil6 egyszeres entitas? Mert csak
igy van objektiv értelme egy viszonyitas rendszernek. Vizsgaltam a gombdokkel
kitoltott halmaz abrat és megprobaltam valaszra birni. Milyen 6sszefiiggés, adekvat
azonossag lehet a 1étezésben tapasztalt, egy id6ponthoz kotétten bizonyosan véges
szamu tagbol all6 csillagaszati objektumok halmazaval? Létezés térfogat
megjelenésiink bizonyossag. Szamomra az is kétségtelen, hogy annak kitoltése egy és
ugyanazon kit6ltés allapotban 1év6 kozeg lehet, hiszen tagadom a valami
,felsdbbrend(i” altal teremtett tobbféleség el6fordulast. Nekem az is nyilvanvalo,
hogy a természet szamara éppen ugy létezik a mihez képest vagyok, vagy nem
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létezem viszonyitas rendszer alapveto kérdés, mint Einstein relativitas elméletében az
objektumok esetében, ill. a newtoni mechanikaban. A dolgok nem 6nnon
adottsagukbol eredoen vannak ott, ahol vannak, ill. valtoztatjak meg allapotukat. Ez a
mindent kit6lt6 kozeg nyilvanvaloan képes energiatartalmat hordoz6 anyag
tulajdonsag megjelenitésre, hiszen ez is objektiv tapasztalatunk. Milyen kozeg az,
amelynek az esend6 ember megkozelitésben ,,semminek kellene lennie”, de mint
érzékeljiik az mégis 1étez6 valtozatos vilag? Real gondolkozas képességgel megaldott
ember értheti meg igazan az egyszeresen létez6 térfogat kozeg azon jellemzgjét, hogy
kitoltése hézagmentes, homogén, nyilvanvaldan ugy viselkedik, mint az
osszenyomhatatlan folyadék. Mert egy ugyanolyan tulajdonsaggal rendelkez6 kozeg
nem foglalhatja el egy masik, tigyszintén olyan tulajdonsaggal rendelkez6 kozeg altal
mar birtokolt helyet. Ezért (itkozés kdlcsonhatasban képes mozgasjellemzok
kolcsonhaté modulalasara, tovabba alak deformaciora. Ezt nevezziik abszoltt
allapotban 1évo kézegnek. Az is ebbdl kdvetkezik, hogy adattartalma kitorélhetetlen a
létezés rendszerbol. A kitoltés 1étezés allapot viszont minden pillanatban okot
szolgaltat a geometria halmaz rajzrél felismert térfogat béviilés okozatra minden
kiterjeszthet0ség iranyban. A természet tartalom folyamataban nincs kivaras sziinet,
minden jelentkez6 ok azonnal kivaltja az okozatot. Csak hogy ebben a kiterjesztés
folyamatban soha, sehol, semmilyen iranyban nem létezik és 1étezhet
szuperszimmetria. A folyamatos aszimmetrikus kiterjeszkedés szétveri, szétrazza a
meglévo rendszert. Viszont a halmaz belsejében kialakul6 eltéro mozgas jellemzok
(mozgas vektor iranyok és értékek) varatlan, de elony6s okozattal szolgalnak, tagjai
litkdoznek (kélcsonhatnak), vagy eltavolodnak egymastol: a teljesség halmaz kiilso
hatara itt jelenik meg, mint a halmaz kiterjeszthetoség. Ezen madd tokéletesen adekvat
megvalosulasa a halmaz kiilso hatarnak. A 1étezés halmaza minden idopontban
kiterjeszthetd, de az ok-okozat dsszefiiggés miatt Gnmagaban zar6do. Tévedésben
vagyunk, ha a létezésben kiilon valasztjuk az érzékszerveink altal elkiiloniiltnek
latszo identitas, anyag részecskéket, objektumokat a nem lathato, de azok tartalmaval
folyamatosan kolcsonhaté elektromagneses sugarzas térkitoltéstdl az egyszeres
kozmoszban. A kozmosz egyszeres 1ét rendszeroldal térfogat kitdltése egy és ugyanaz
a min6ség. Abszurd dolog lenne, ha 6nmaga egy terjedelem részét 1éteznek, mig
mas részét nem létezonek mindsitené. Objektiv tudasunk szerint nem létezhet oly
egyszeres allapotvaltozas mentes térfogat jelenség a természetben, amelynek hatarat
ne lehetne kiterjeszteni. Ez a jelenség eleve nem lehetne nyugalomban. Ne feledjiik, a
lét szamara is kikertiilhetetlen a viszonyitas rendszer kérdése, az, hogy mihez képest
van, vagy nincs. Nem megfelel6 kijelenteni, hogy semminek sem kellene lennie. A
természet szamara sem lényegtelen a mihez képest kérdése. Az csak érzékszerveink
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altal a tudatunkban keltett hamisérzet, hogy a kozmoszban a lathat6 anyag altal
elfoglalt térfogaton kiviil csak iiresség van. Batrabb emberek szerint elektromagneses
sugarzas tolti ki az objektumok kozotti teret. Még batrabb emberek odaig mennek,
hogy a kétféle kitoltés a sugarzas ugyanazon megjelenés formai, csak egyik helyen
slirlisodés van e folyamatban, mig mashol nyitott a folyamat szerkezete.

Maga Stephen Hawking is felteszi onmagdnak az elvi kérdést a hires Az idé rovid
torténete cimii ismeretterjeszté konyvében: ,,Lehet, hogy csak sugdrzds létezik.”

Még naluk is batrabb emberek mar sejteni kezdték a megoldast (csak kar, hogy meg
is rettentek a felismerés kozelségét6l) mint példaul:

Geoffrey Chew

Még a XX. szazad kozepén(!) munkatarsaival kidolgozta a ,,bootstrap” elméletét. Ez
az elmélet abbol indul ki, hogy a természet nem vezetheto vissza alapvetd
entitasokra: példaul részecskékre és mezokre. A természetet sokkal inkabb
osszefliggéseibol kell megérteni, hiszen minden 6sszetevéje az 6sszes tobbi
osszetevOvel és bnmagaval is 0sszefiiggésben all. Tobb fizikussal egyiittmiikodve e
szellemben megfogalmazta a részecskék specifikus modelljét az S-matrix elmélet
keretében. A bootstrap filozéfidban csticsosodik ki a kvantumelméletbdl kdvetkezd
természetszemlélet, amelynek az a felismerés all a kozéppontjaban, hogy a vilag
minden része kolcsonos dsszefiiggésben all az 6sszes tobbi résszel. E szemlélet
dinamikus jellege a relativitaselméletb6l kovetkezik. Ha Chew és munkatarsai
rajottek volna arra a lényegi dologra, ami a tapasztalatnak megfelelGen, fizikai és
matematikai tartalom teljességben 6sszef(izi az egyszeres rendszert, célba értek volna.
Ehelyett megakadtak egy dnmaguk altal felallitott csapdaban. A bootstrap elmélet
ugyanis tagadja az ,,anyag” alapvet6 osszetevOinek létezését, nem hajlando elfogadni
semmiféle fundamentalis entitast sem, legyen az torvény, egyenlet vagy elv. Ezzel
felszamolja azt az eszmét, amely évszazadokon at a természettudomany lényeges
része volt. A kvantummechanika elvetette a newtoni mechanikat, a bootstrap elmélet
megkérdojelezi mindkett6t. Tévedésiik l1ényege, hogy ezeket az elméleteket inkabb
kozos nevezore kellett volna hozniuk.

40



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

A mindent dsszefiiz6 kapocs

Természetesen, mint mindenki mas tigy magam is rengeteg id6t forditottam a
kérdésre adhat6 valasz keresésére. Végiil is sikeriilt megtalalnom azt, ami miatt
korilottem megfagyott a levegd. Megkapom a magamét, hogyan merészelek
szembefordulni Einsteinnel, az istenitett balvannyal. Hogyan merészelem kijelenteni,
hogy a mozgas sebesség korlatozasa (anyag mozgas sebessége nem haladhatja meg a
fényterjedés sebességet), tovabba, hogy fénykvantumja tévttra vitte a kvantumfizikat.
Az rendben van, hogy ,,energiacsomag”, de alapjaban ez nem felelt meg Max
Plancknak sem, nem illeszkedett feltételezett részecske kvantum entitas megoldasba.
Mint tudjuk, élete végéig kétségei voltak e tekintetben. Valdsziniileg érezte, hogy
még szerepe lehet a newtoni mechanikanak az energiakvantum hordozoéja leirasat
tekintve. Az egy dolog, hogy valamely dolog alapallapota tartés modulalt
megvaltoztatasahoz (egy elektron kiiitéséhez fémlap feliiletérdl) meghatarozott
energiacsomag kell. A bizonytalan fennmaradt helyzetet j6l tamasztja ala a
témakorben tovabb kutatok (Heisenberg, Bohr, Schrodinger) munkassaga.

Ez az Einstein altal palyara allitott kvantumfizika, kvantummechanika egy specialis
konstruktiv elméletté terebélyesedett. Sajnalatos kovetkezménye lett mindennek
Newton mechanikai alapelveket tartalmazé megallapitasai feledésre itélése. Eppen
Einsteinnek kellett volna észre vennie az 6sszefiiggést sajat relativitas elvével. Amely
onmagaban ugyanugy az allapotvaltozas kotottségek elvi leirasa térben és szigortian
ugyanazon idéponthoz tartozo allapotban.

Létezésiink egyetlen és egyszeres rendszer. Belegondoltam, minden mozgasban van.
Itt allok a Fold felszinén, a F6ld halad Nap kortili palyajan, a Naprendszer a Galaxis
ismert helyén, Galaxisunk egyiitt mozog kozeli galaxis tarsaival egy Metagalaxis
részeként a Nagy Mozgatonak nevezett rendszer felé és igy tovabb. Meghatarozott
helyemen benne vagyok az egyre kiterjedtebb és dsszetettebb rendszerben annak egy
meghatarozott helyén az altalunk be nem lathat6 Teljességben a vizsgalt
idopillanathoz tartozo allapot jellemzdkkel. Ami azt jelenti, hogy testemben
tartalmazom mindazon mozgasvektor allomanyt, ami a teljesség lokalis szerkezetébol
eredeztethet0. Testemben tartalmazom a rendszer lokalis helyén meglévo abszolut,
minden tekintetben objektiv, topoldgiailag értékelhet6 adatokat. Ez a tény azt is
jelenti, hogy nem sziikséges tavcsovel fiirkésznem a vilaglir tavoli messzeségeit, nem
kell varakoznom a gyorsité berendezés reakciokamra ablaka mellett, csak el a j6zan
ésszel a logikus dedukcio utjan.
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Felmertil a kérdés, miért torténik mindez, miért nem kolcsonhatas (anyag) mentes ez
a specifikus folyamat. Most fordulunk bizonyitékért a matematikahoz.
Tulajdonképpen szembe kényszeriilok menni a matematikusok konvencigjaval. A
természetben egyszer( trigonometriai okbél nem létezik egybevagé térfogat,
szimmetrikus lokalis ismétlodés (azonos reprodukcio) esély. Nem létezhet, mert — ez
a matematikai bizonyiték — a természet szamara nem megoldas az 6t, vagy akarhany
tizedesig figyelembe vett tortszam azonossag. Teljes egybevagosagra volna sziikség
egy nyugalmi allapotkoriilmény esélyéhez. Az alkalmazott matematika feliiletes
ebben a kérdésben. E helyzet — parosulva az eltér6 mozgasvektor tartalmakkal tartja
fenn a folyamatos aszimmetriat, 1étkoriilményiinket.

Végezetiil jegyzem meg — visszatérve a bootstrap elmélet hibajara — az anyag
részecske entitas igenis létezik a lokalis kiterjesztés kvantumok (neutrindok)
helyzetében. E nélkiil nem lenne allandé jellemzdkkel rendelkez6 ,,elektromagneses
sugarzas”, annak egy fizikai allandonak tartott modulacio terjedés sebessége. Mert
nem ,,fotonok” aramlanak az {ir6n at, hanem a teljes rendszer van tartalomban
cserélddo specifikus folyamat bootstrap allapotban. Ezért lehetséges az atomora
sokaig tarto pontossaga is. A tagulassal nem iiriil ki az ,,univerzum” tere. Lévén, hogy
nincs és nincsenek egymastol elkiiloniilten 1étez6 univerzumok a mindenkori egyetlen
kozmosz teljességben. A fogalom kiterjesztett értelmében is ,,félelmetes” mennyiségii
fogalmat vezetett be és hasznal az elméleti fizika az alkalmazott tudomanyok
sziikségleteit meghaladdan. Tudatosult allapot, hogy minden eddigi er6feszités
részeredménye ,,objektiv ismeret tégla” a teljes megismerés épiiletében. Holott, mint
kidertil, az egyetlen kérdésre, a ,,Mi a 1ét?” alapvet6en egymondatos valaszt
feltételeziink. A megoldasbol kovetkezik a felismerés, hogy tudatunknak nagy
szerepe van abban, hogy alkoto részekre bontsa a latsz6 egyetlen létfolyamatot
alkalmazkodd igénye szerint. A tudos bele is esett a latszatjelenségben elkiiloniilé
dolgok leltarozasa, fogalmi elkiilonitése csapdajaba. fgy példaul abba, hogy az ,,id6”
elkiiloniilt fogalom, valéjaban a ,,valtozas” fogalom szinonimaja. Mas a lokalis
valtozas ideje a rendszerbe 1ép0 kiterjesztés kvantumtérfogatnak a 1étezésben, mint a
teljes kiterjeszked6 1ét halmaznak. A ,,tér” fogalom pedig a lokalis véges hatar- és
kezdet események tudatunk altal halmazba foglalt 6sszegzése.

Geoffrey Chew ezt irja az emberi tudat szerepérdl a megértés folyamatban:

»Ha logikailag végigvissziik a bootstrap feltételezést (az S-matrix bootstrap
elméletet eredetileg kifejezetten az eros kolcsonhatas leirasara fejlesztették ki)
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akkor azt kapjuk, hogy a tudat létezése — a természet tobbi vonatkozasaval
egyiitt — sziikségszerii a teljesség, a részek kolcsonos harmoniaja érdekében.”

Az S-matrix elmélet is kiteljesedik: az éter létezik, mint kettds kolcsonhato
matrix bootstrap folyamat, amelyben az egyik S-matrix mezo a lokalis titkozés
kolcsonhatasok halézata, mig a masik (az adott pillanatban titkozés
kolcsonhatasba még nem kényszeriilt) S-matrix a lokalis kiterjesztés kvantumok
helyzetei (csak a tudatunkban 6sszegzett) halmaza (ezek az entitasok valéjaban
az 4j értelmet, fogalom jelentés tartalmat nyert neutrinék) ugyanabban a
tudatunk altal kivalasztott idopontban (szinonim fogalommal: valtozas
allapotban).

»Szabad nagyot almodni!”

Igen, szabad nagyot almodni. Csak ha mersz, mas kovetkeztetést vonsz le a 1ét
jelenség magyarazatara, mint a hivatalos allaspont kapsz a fejedre, mint én:
egyszeriien ididtanak nevezett a vilag vezetd internetes folyoirata (The Physics
Letters) minden szakteriilethez hozzasz6l6 szakért6 népe, akik ,,aldasos”
tevékenységét Max Planck oly szemléletesen jellemzi: ,,Az uralkod6 eszmét a
hizelg6k hada védelmezi. A téveszmék csak hiveik halalaval, nem pedig érvek
hatasara d6lnek meg.” Valdszinlisitem, hogy az 6 véleménye is megélt tapasztalaton
alapult. (Nem tartom kizartnak, hogy talan Einstein megdicsdiilt energia csomag
kvantumja miatti mell6zés is kézrejatszott ebben.)

Az éter létezik, mint kiterjeszked6 tartalom folyamat, egy kolcsonhato kett6s
kvantum S matrixmez6 bootstrap rendszer az elektromagneses mezében
megnyilvanulva. Onmagéban tartalmazza a lokalis kiterjesztés térfogat kvantum
entitasokat, amely entitasokban (természetesen a fogalom jelentés tartalmat
megujitva) a neutrinokat azonosithatjuk. Nem zarom ki annak lehet6ségét, hogy a
kiterjesztés lokalis térfogat entitdsokat Hubble kiterjesztés kvantum entitasnak
nevezziik el. Végiil is 6 ismerte fel a halmaz kiterjeszked6 tartalom jellegzetességét.

A gondolkod6 ember 6rok problémaja: Hol a 1étezés hatara? Mi van azon tal? A
tudosok problémaja szinte ugyanaz az Gsrobbanas elmélettel: Van egy, a tudatunk
altal érzékelt Kozmosz ,,univerzum” halmazunk, de mi van azon tal? Egymas
hatasatdl fiiggetlen ciklikus univerzumok l1éteznek? Nem jutottunk kdzelebb a
megoldashoz.
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Az ,,6srobbanas” torténet kezd6 pillanataban még fontos az egyszeres és teljes
kitoltés. De néhany pillanattal késébb a tudos elkiilonit valamit valamit6l valamiért
az egyszeres tartalomban. Ez a latszaton alapul6 gondolkodas uralkodik a fizikaban.
Az 6srobbanas elmélet csak akadaly. Sziikségiink van egy uj megkozelitésre,
megoldasra tapasztalatunk és tudasunk alapjan. Uj elméletem a kozmosz szdmdara mar
1985-86-ban kialakult bennem. Akkor, ez alapjan késziilt dokumentumban
lerajzoltam egy lehetséges kozmosz objektumot a csillagok, galaxisok keletkezés
analogia szerint, amelyet késobb a NASA és az europai tudosok altal 1990-ben
lizembe helyezett Rosat miihold megtalalt és lefényképezett. A Rosat miihold
felvételét a Scientific American folydirat magyar valtozata, a Tudomany 1991. majusi
szama kozolte.

Az abrat tartalmazé dokumentumot 1986-87-ben készitettem el magyar és angol
nyelven (a jegyzet eredeti példanya a birtokomban van), amelyet akkor megkiildtem
tobbek kozott a NASA-nak Greenbeltbe és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Matematika- és Fizika Tudomanyok osztalyanak. Az MTA altalam meg0rzott
levélben visszaigazolta anyagom irattarba tételét. (Az MTA visszaigazolo levele
masolata a cosmology.hu weboldalam My research cimii szakasza végén
megtekinthetd.) Azért tartottam sziikségesnek megjegyezni ez utobbi tényt, mert
hihetetlennek t{inhet barki el6tt is az altalam feltételezett teljes megjelenés azonossag.
A NASA kapcsolatba kivant 1épni velem 1994-ben, Szegeden, ami furcsa médon
napra, Orara, percre egybeesett a munkanélkiili segélyem megvonasarol értesito
hivatalos levél kézbesitésével. Eppen elolvastam a hazatértemkor a postaladabél
kivett levelet, amikor két amerikai kopogtatott az ajtomon. Az altalam ismert (nem a
hazunkban laké!!!), 6ket a 1épcs6hazba utanam beengedd kullancs n6 lehetett maga a
levél postasa is. Egy csepp vér nem volt agyamban abban a percben. Sz6 szerint nem
voltam fogadoképes allapotban, hogy barkivel is szoba elegyedhettem volna. Tort
magyarsaggal szolt hozzam az egyik érdekl6dve irantam, hogy ,,hogy élek a
hazban?” Vartam sejtettem a megkeresést, de nem ilyen koriilmények kozott... Rovid
uton tavoztak is... Mar 1983 augusztus 1-t6l alland6 megfigyelés alatt tartott az
allamvédelmi hat6sag az USA-ba kiildozgetett anyagaim miatt. Eppen tigy jartam,
mint Béres Jozsef gyogyszerkutato, hogy hatdsagi, munkahelyi feliigyelet nélkiil
foglalkoztam a témaval, ami odafonn kiverte a biztositékot. Aktam a mai napig
nyitott... Harom éve (!) fenyegetett meg megfigyelésem volt csoportfénoke (M.M.)
azzal, ha nem fogom be a ..., akkor nyilvanossagra hozza a kameras szoba
megfigyelésem kompromittal6 képeit az ismerdseim korében. Két éve halt meg
varatlanul akut egészségiigyi probléma miatt.
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Munkam alapja

A tudomanyos kozélet mereven ragaszkodik a formalitasokhoz, az okiratokkal
bizonyithato, felismerésre pozicionald cimekhez és rangokhoz, magamat ezek
hianyaban is elméleti fizikusnak, kvantum-kozmolégusnak tartom. Mégpedig
tobbiranyu képesitéseim, a nyilvanos publikaciok tartalma atgondolasa alapjan.
Mindezen alapot nem mindsiteném autodidakta felkésziiltségnek. A hivatasos szakma
észre sem veszi, hol megy el a 1ényeg mellett, hol vonnak le téves kovetkeztetést.
Kapdra jon nekik az ,,objektiv ismereteket” védelmezd hizelg6 had tamogatasa az
eltérGen vélekeddk kiiktatasara. Az altalam vizsgalt és feltart eredmények, amelyek e
konyv lapjain fehéren feketén olvashatoak, atgondolhatoak és a gyakorlati
tapasztalataink szerint legalabb oly igazoltak, mint az 6srobbanas erdéltetett elmélete,
vagy Einstein kvantumfizikaja. Nem értik, képtelenség lenne egyetlen oldalon, feltar6
elemzés nélkiil megértetni a hivatalos allasponttol eltérd lényeget. Megprobaltam, de
a hizelg6 had azonnal idiétanak titulalt egy neves tudomanyos folydiratban.
Mindazok hallgatnak, akiket cimiik, rangjuk, hozza nem ért6 politikusoktol kapott
(kikovetelt) rendszeres allami tamogatasok arra késztetnek. A relativitas elve fontos,
észrevételem nem az elvre vonatkozik. Mint majd latjuk, a relativitas elvnek
maradanddan nagy a jelent6sége, mint Newton allapot valtozas térvényeinek. De
ezen 0sszefiiggésekrol majd késobb beszéliink. Dolgozatomban szerkesztett e-mail
részletek vannak, amelyeket a kutatas eredményét leir6 részletekhez kapcsolddva
(annak szerves részeként) 1985 év 6ta magyar, amerikai, angol kutatok szamara
kiildtem. A tartalom targya valoban az alapvet6 kérdés vizsgalata a 1étezés
megvalaszolasa, az ok-okozat rendszer feltarasa. Megitélésem szerint munkam az
alapismeretek szintézisén alapul6 k6kemény fizika. Meg kell mondanom, hogy
miként nekem a legnagyobb nehézséget okozta az alapvetd kérdések objektiv
megkdzelitésében a XX. szazadban felhalmozott lexikalis fogalomhalmaz,
megallapitasaim mai értékeldi a kezdetben ram is er6sen nehezedd elméleti,
tudomanytorténeti kotottségek hatasa alatt allhatnak. Sokan hiszik, allitjak magukrol,
hogy tudjak, mi a kvantumelmélet val6saga a kozmosz tartalom folyamatban. Az
igazsag az, hogy megtévesztGen mellébeszélnek.

A 1ét (kozmosz): Egyszeres kitoltéssel rendelkezd egyszerli halmaz jelenség az
onmaga viszonyitas rendszerbeli oldal kényszer(i adottsagaival. Jellemzgje a
folyamatosan fennallo hatar- és kezdet tartalom allapot. Ezt az allandé tulajdonsagat
magaban a halmaz belsejében 1étez6 lokalis mozgasvektor allomany eltérd értékek,
tovabba a trigonometriai eltérések, tsszességében a lokalis aszimmetriak okozzak.
Tekintettel a lokalis allapot értékek abszolut (véges, dnmaguktol meg nem haladhato,
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nem valtozo) értékekre a halmaz a lokalis belso hatarai helyzetében véges, ott
kiterjesztheti térfogatat, ami altal megvalosul a masodlagos halmaz kiils6 hatar
sziikségességet kizaro egyszeres és egyetlen 6nmagaban zarodé halmaz. Az ember
tobb szaz milliard 6nallo életet €16, lokalis kdlcsonhato kapcsolatban 1étezo sejt altal
megvalositott tudataval szabadon atlép ezeken a belso lokalis hatarokon keresve, ami
nem létezik, a latszat halmaz (Univerzum) kiilso hatarat. E térekvés megnyilvanulasa
a parhuzamosan létez6 univerzumok keresése. A tényleges mozgas vektorkészlet
allomanyok figyelembevétele ebben az ok-okozat rendszerben abszoltt (6nmagatol
nem valtozo) lokalis megoldas lehet6séget tart fel egy ténylegesen folytonos valtozas
(id6) ugyanazon vizsgalt pillanataiban. Newton és Einstein munkassaga mélyebb
logikai 0sszefiiggések feltarasara adott lehet6séget. A lentebb tanulmanyozhaté
tartalom technikai korlatok miatt nem 6leli fel a vizsgalt, illetve a tapasztalat altal
feljegyzett 0sszefiiggések teljességét, amelyek a kutatomunkat kiteljesitették.
Véleményem szerint nem lenne szerencsés egyszerre és 6mlesztve tarni az olvaso elé
ezeket a részleteket. A dolgok egyszertisége miatt nem is indokolt. A most kézzétett
kritikai munka tartalma énmagaban is elég felkavaro, a rogziilt, objektivnek tartott
igazolt ismereteink logikajat atrendez6. Mennyit ér az ,,objektiv ismeret” és logika,
amely nem tud valaszt adni a létre, az anyagra, a mindenkori hatar- és kezdet
allapotra, mindarra az egyetlen rendszerre, amelynek abszolut ok-okozat
osszefliggései vannak egy kényszer(i viszonyitasrendszerben? Sajat munkajukkal
tulterhelt opponenseim sorra azt vélelmezik, hogy lelkes ismeretterjesztd vagyok sok
alapismerettel, de téves kovetkeztetésekkel. Einstein a feliilmulhatatlan Isten.
Civilizaciénkban a tudomanypolitika éppoly feliiletes és zavarkeltd, mint a megoszt6
tarsadalompolitika.

Jo, ha a kutat6 tudja, mit keres, mert ugy lehetGsége van feltenni a logikai 6sszerako
jaték szabalyanak megfelel6 elvi kérdéseket a természetnek. A természet a jol feltett
kérdésre az egyszeres folyamat lokalis abszolut topologiai, dnmagatol nem valtozhat6
adataival részletesen valaszol, nem sértve semmiféle konvenciot. Mert végiil is
megegyezés hianyzik ahhoz, hogy ne csak a lokalis iitk6zés kdlcsonhatas
feltarulkozasat, mint okozat jelenséget fogadjuk el anyagnak, hanem a kiterjesztés
kvantum térfogatokat is (neutrind) a kdlcsénhatas bekovetkezése el6tti allapotukban.
Nem tehetiink masként a prioritasok elfogadasa terén, mint az a természetben
megtorténik.

Kéziratom tartalma kiils6ségeit tekintve nem tlinhet tudomanyosnak, de ennek
alapvet6 oka az egyszerli megoldas. A tudésok nem szeretik a létre vonatkozo
egyszerl kérdéseket és valaszokat, mert az a beidegz6désiik, hogy azon a szinten mar
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tual vagyunk, minden eddig vallott ismeretiink a természetrdl objektiv. Bizony
tévedésben vannak. Ezzel 6sszefiiggésben ajanlom kedves Olvasom szives
figyelmébe Fritjof Capra elméleti fizikus ,,A fizika tadja” cimii konyvét
tanulmanyozasra ((Fritjof Capra: THE TAO OF PHYSICS (Flamingo edition
published by Fontana Paperbacks, 1990)). Magam 2000. januar 2-an vasaroltam meg
egy konyvesboltban. Az djévi faradalmakat kipihenend6 valami kénnyed, a
természettudomanyok témakorébe tartozo konyvet akartam venni, s ezt valasztottam.
Hihetetlen, de amit az el6z6 husz évben kutattam, s amilyen eredményre jutottam,
Fritjof Capra konyve a legmélyebb tsszefiiggésekig és végkovetkeztetésével a
legteljesebb mértékig visszaigazolja. Még nem voltunk a teljes ismeretek birtokaban.
A tudomany az alapkérdések megvalaszolasaval kiiszkddik, amely, még ha eltérd
oldalrol és modszerrel megkozelitve éppen ugy foglalkoztatja mind a nyugati, mind a
keleti tudésokat, filozodfiai iskolakat. Komolyan kell venni Capra szavait, aki kozelr6l
tanulmanyozhatta a részecskefizikai jelenségeket, beavatott a kutaték
gondolkozasaba. Szivem szerint idéznék a konyvbol, de nem teszem, legyen meg
mindenkinek a racsodalkozas élménye: hol tart ma az igazi miihelymunka és az
mennyire mas, mint a féltve 6rzott ragaszkodas a megoldast nem tartalmazo
eszméhez, a lexikalis fogalmakhoz. Magyarazza meg nekem barki, miért volna
sziikség fogalmak szazai kombinacidjara a létezésre iranyul6 kérdés objektiv
megvalaszolasahoz? Még ott tartunk, hogy elfogadottabb az az egyszer(i magyarazat,
hogy a vilagot Isten teremtette. Mindenki érti, benne van létezésiink valamennyi
fogalom kombinacioja. Teremtették, tehat van. A vilag valojaban egy kényszer(i
viszonyitas-rendszerben megoldatlan teremtés ismétlodGen véges (abszolut)
allapotban van a folyamatos id6 minden pillanataban, aminek gyarapodo okozata a
kiindul6 allapot lokalis ismétlédések (hatarés kiterjesztés helyzet kényszert
onmeghatarozas) sora. Térfogat kiterjeszkedés torténik, mint okozat ezen a van
viszonyitas-rendszer oldalon, amely létezés teljesség neve: kozmosz (alabb
részletezett specifikus, tudatunkban szerencsénkre tsszességében és dsszefliggés
rendszerében tiikr6z6d6 halmaz). A mindenkori 1étezés teljessége folyamat tartalom
meghatarozasara egy tij fogalmat kell bevezetniink, amely adekvat médon priori. Ugy
néz ki, hogy vissza kell térniink az éter fogalom hasznalatahoz, természetesen a szaz
évvel ezelGtti jelentésétdl eltérd tartalommal. De az éter fogalom bevezetését a
tudosok (Einstein hatasara) elvetették. Mégis azt mondom, hogy a sziikség torvényt
bont, egyébkeént is, ismételt alkalmazasaval tiszteleghetiink a korabban élt tudosok
ezen a téren tett er6feszitése el6tt. Max Planck viszont tovabb jarta a maga utjat,
megérzeése kiteljesitésében Maxwell elektrodinamikajara tamaszkodott. Ma mar
nyilvanvalo, hogy 6nmagaban az elektromagneses tér és az lirben fénysebességgel

47



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

szaguldo foton bevezetése nem oldotta meg az alapvet6 kérdéseket. Onmagéban az
elektromagneses mez6ének a tomeg nagysagaval aranyos deformacioja a tomeg
kdzéppontja iranyaba csak a latszatjelenséggel mutat ki adekvat megfelel6séget. De
arrol még tovabbra sem alakult ki semmiféle ismeret, hogy mi a tomegvonzas
megoldasa, milyen rejtett folyamat tartja palyan az égitesteket, az elektronok miért
nem zuhannak az atommagba és igy tovabb. Ugyanott vagyunk, mint szaz évvel
ezelott voltunk. Szeretném, ha tudosaink atéreznék, hogy a lét rendszerében nincs
benne a részleteket tlzo, elkiilonitd specifikus részecske- és fogalomrendszer
misztérium, amelyet magyarazatként bevezettek az egyébként csodalatra méltd
megértésre torekvés évszazados folyamatban. A 1ényeg egy egyszer( kizarodast
eredményez0, mozgasrendszert modulalo, lokalis allapot adatai altal vezérelt,
linearisan gyarapodo reprodukcios folyamat. Tudésnak és ismeretterjesztonek
egyarant meg kell értenie az alkalmazott tudomanyok Albert Einstein altal oly
szemléletesen meghatarozott konstruktiv elmélet fogalmak alkalmazas korlatait. Mert
ebbol ered a megértést hatraltato baj: A specializalodott szakagak kovetelik
fogalomrendszereik bedolgozasat az egységes elméletbe. A részletes megértést
neheziti az, hogy a szemléld, az érdeklodo szinte semmit nem érzékel a természetnek
ebbdl az 6nmeghatarozasaban kényszer( kiterjeszkedés folyamatabol, a tartalom ok-
okozat valtozasabadl.

,» Targyainkban”, testiinkben csak billiomod (10/-12) térfogatrész tartalom az, amely
az atommagok képében a viszonylagos allandosagot (az atommagokban is torténik
tartalom valtozas, de nagysagrendekkel kisebb mennyiségben, mint a magon kiviili
modulalt folyamatban) jelenti. A t6bbi térfogatanyag kitoltésiink pillanatonként
cserélddik kornyezetiink valtozoé tartalmaval, megujul a mindent atjaro, a kiterjesztés
kvantumokkal, a neutrinokkal folyamatosan kiegésziil6 elektromagneses sugarzas
kozvetit6 folyamatban. Az objektumok, a csillagok, a bolygok, az atomok ebben a
kozegben léteznek, tartjak és valtoztatjak helyiiket.

Ezt a jelenséget (az attranszformalodas jelenséget) nem ismertiik eddig pontosan,
csak a részecskekutatas kisérletek tapasztalatabol lokalis jelenségre korlatozva (lasd.:
alabb). Az atommagokban is van anyagcsere a lokalis abszolut allapot
hatarértékekbdl kdvetkezden. Az anyagcsere transzformacio folyamat szabadsaga a
vizsgalt jelenség siirtisége (lasd.: alabb). A lentebb olvashat6 anyag tartalma
részleteiben és 6sszességében egy Uj magyarazat elmélet a kozmosz szamara, nem
lexikalis adatok ismétlése, nem ismeretterjesztés.

48



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

Az alapfolyamattol elkiilonitett részecske szemlélet hatja at a nyugati tudomany
gondolkozasat. Ezért kell és lehetett ujragondolni a létezés magyarazat logikajat,
szem elGtt tartva a rendszer dinamikus tulajdonsagait, Newton ezzel kapcsolatos 6rok
érvényl mozgas, allapot valtozas torvényeit és az események, az ok-okozat
folyamatok id6beli relativitasat. Opponenseimet bosszantja terjeng6sségem, am
éppen ez a mentalis felsébbrend(iség zavar okozza a hivatalos elméleti tudomany
eredménytelenségét.

A logikus gondolkozas utjan

Gondolatban térjiink vissza az egyszeres és teljes kitoltés topoldgiai vizsgalathoz.
Rendeljiink konkrét mozgasvektor allomany készleteket a kdrnyezetiinkben tapasztalt
objektumokhoz (nem ered6 vektorokat!): a Fold forog tengelye kortil, kering a Nap
koril a Naprendszerben, a Naprendszer halad a palyajan a Galaxis részeként, a
Galaxis halad valamerre egy nagyobb rendszer részeként stb. A felsorolas igy
folytathaté a minden idopillanatban létez6 Kozmosz teljességéig. Ebbdl az
kovetkezik — ennek megértéséhez kell térlatas, folyamat rendszerlatas,
mozgastorvény ismeret képesség — hogy a mindenkori teljes rendszer barmely
kivalasztott lokalis kit6ltés adatallomanyat vizsgalva véges, 6nmaguk altal meg nem
haladhat6 mozgas hatarértékeket talalunk. A kivalasztott lokalis kit6ltés teljes mozgas
adat tartalma pedig abrazolhat6 egy mozgas vektorfolyam abran. Azok a kutatok,
akik tudjak, ismerik a vektorfolyam abra jelentését, jelent6ségét tudjak, hogy a
valosagban, a latszat ellenére kdlcsonhatas megvaldsulasa nélkiil nem létezik
mozgasallapot véaltozas. Onmagat6l semmi nem mozoghat korpalyén, vagy iven, nem
torténhet mozgasirany valtozas. A valésag lokalis eseményeiben kozvetlen az
adatkészlet modulacio, sz6 nincs arrol, hogy elfogadhat6 lenne az alkalmazott
tudomanyok terén hasznalt ,,eredd valtozasok” értelmezés. Kévetkezésképpen a
lokalis vektorszakasz adatoktol fiigg, hogy adott esetben mi torténik a lokalis
helyeken: a tartalmak iitkbzése, vagy tavolodasa? Ha iitkdzés, akkor feltarulkozik a
lokalis kolcsonhatas. Ez alapjan érzékeljiik a kiilvilagban torténd eseményeket, ez
alapjan jeleznek miiszereink. Ha tavolodas, akkor Newton mozgastorvénye
értelmében adott a kbvetkeztetés lehetdsége. Ha példaul két ember az utcan
eltavolodik egymastol, akkor kozéjiik levegd aramlik az iiresen hagyott térkdzbe.
Igen am, de ha a kozmosz egyszeres 1étez6, barminek is feltételezett, nem teremtett
térfogat kitoltése az eltéré mozgasvektorok miatt felnyilik, mi torténik itt, a
nyilasban? A rés éppen azért keletkezett, mert e pillanatban a szomszédsagban nincs
olyan, a rendszerben mar 1étez6 térfogat kitoltés, amelynek a nyiladék iranyaba

49



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

mutato mozgasvektor szakasza lenne. Vizsgalodjunk csak tovabb, mirdl is van szo6 a
természet priori megoldasaban?

A természetnek meg kell oldania sajat viszonyitas-rendszer kérdését még
koriiltekintobben, mint tette azt Einstein a relativitas elmélete vonatkozasaban: Mihez
képest van, vagy nincs? Mert bizony az alapkérdés: Semminek kellene lenni
semennyi kiterjedéssel. Rendben, de mihez képest? Keressiik meg a természet
adekvat, priori megoldasat. Mert létiink tapasztalt folyamatos valtozasa a bizonyiték
arra, hogy folyamatosan, de sikertelentil probalkozik azzal. Kiilonben nyugalom
allapotban lenne objektumok nélkiil, azaz dinamikai (szerkezet, vagy szerkezet
nélkiili) szuperszimmetrikus egyensulyban.

Megfogalmazasom mar tartalmazza azt az elvet, hogy létezésiink nem egy valamikori
teremtés eredménye, hanem annak matematikailag alatamaszthaté oka van.
Meggy06z6 érveim lesznek e megallapitasom alatamasztasara. Feltarul el6ttiink a
tapasztalatunknak mindenben megfelel6 kozmosz tartalom folyamat, egy permanens,
lokalis helyeken megvalosul6 kényszerfolyamat, lokalis hatar- és kezdetallapotok
ismétl6do jelensége a megmaradas elven érvényesiild latvanyos okozattal. Mint majd
latni fogjuk egyetlen egyszeres abszoltt rendszerrdl beszélhetiink: egyetlen rendszer-
id6tlen abszolut rendszerrél. Ez a rendszer a mindenkori egységes Kozmosz, tartalma
egy folyamatosan valtozo szovedék lokalis kizarédasokkal és az azokon kiviil tovabb
folyo kiterjeszkedd valtozasokkal. A Kozmosznak, a természetnek, mint élettelen
jelenségnek nincs tudata, nincs sziiksége tiirelemre az ismétl6d6 allapot alaphelyzetek
elviseléséhez. Ezek a lokalis hatar- és kiterjesztés jelenség ismétlodések (kbzben
gyarapodas) id6tlenek a megoldas szempontjabdl. Hogy e jelenség sorozatnak milyen
halmaznoéveld kdvetkezménye van 6nmaga 1étezd viszonyitas-rendszer kérdése
megoldasa folyamatban, arrél semmit sem tud, semmit nem gondol, nem farad bele,
nem unja, nem idegesiti.

Azért van baj az ,,id6” értésével, mert a megfigyel6 6nnon tudatat egyetlen
kolcsonhato érzékszervnek tekinti a kozmosz valtozé kornyezet felfogasahoz. Holott
a tudat hatterében sok milliard 6nallo életet é16 idegmolekula dolgozik és kiildi a
lokalis helyzetjelentést a feldolgozo, a virtualis képet készit6 agyba, amelyet
ugyanugy atjar a modulal6 folyamat, mint az érzékszerveinket. (Nem tartozik
kozvetleniil a targyhoz, de az érzékszerveink utjan tovabbitott modulal6 biofizikai
jelek szerepe ugyanaz, mint a holografiaban a lézernyalabnak.) Az id6 sziikséglet
minden lokalis helyzetben és allapotban valtozashoz rendelt. A kiterjesztés
térfogatbdviilés helyét kijel6l6, egymastol éppen tavolodd kvantumoknak nincs
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valtozas relativ idejiikk. Onmagaban az a tény, hogy a kolcsénhatasok lokalis métrixa
mindenkor atszévi a Kozmosz teljességét még nem jelenti azt, hogy e mezoben ne
lenne még kolcsonhatas nélkiili, allapotvaltozas nélkiili lokalis kit6ltés tartalom. A
valtoz6 folyamatnak tere van, lehet6sége van, ami mindenkor éppen az abszolut
(véges) allapotbdl ered. E helyen is ki kell hangsulyoznom a mozgasallapot
jelentoséegét. A Kozmosz kiterjesztés (kijelolés rendszerbelépés) idotartama alatt
(egyszer és mindorokké) a Kozmosz nyugalom allapotban szeretne maradni, de belso
kvantumtérfogataiban 1étez6 aszimmetrikus okok miatt (geometriai és mozgasvektor
készletek eltérése) ujbol titkozik, kélcsonhat, el6lrol kezdddik a lokalis kiindulo
helyzet, koriilmény, allapot. Tudatunk Osszesiti ezeket a lokalis k6lcsonhatas valtozas
id6szakaszokat egyetlen id6folyamba. Ebben az egyetlen 6sszesitett id6folyamban
latjuk az okokozat Ffolyamat kovetkezményét, kornyezetiinket, az ,,Univerzumot”,
valojaban a Kozmosz azon lokalis kiterjedés teriiletét, amilyen mélységbeli
felbontasra képesek miiszereink az elektromagneses sugarzas modulalt részletei
elemzésével. Ha a lokalis szomszédos és iitk6zésben kdlcsonhato térfogatkvantumok
kozott matematikailag is igazolhatdan 1étezne egy belso geometriai, mozgasvektor
készlet szimmetrikus megoldas lehet6ség, akkor a Kozmosz rendszer objektum
okozatok nélkiil egyszerti kett6s kdlcsonhaté S matrix (bootstrap) valtozas folyamat
lenne nélkiiliink, kémiai elemek nélkiil, részecskék nélkiil. Rendkiviil fontos az
esemeény sorrend értése.

Albert Einstein szavait idézem folytatasként a megoldas felé halado uton. ,,A
fizikaban kiilonféle elméleteket kiilonboztetiink meg. Koziiliik a legtobb konstruktiv
elmélet. Ezek arra torekszenek, hogy egy relative egyszeriien megalapozott
formalizmusbdl 6sszetettebb jelenségek képét alkossak meg. Amikor azt mondjak,
hogy sikertilt a természeti jelenségek egy csoportjat megmagyarazni, az alatt mindig
azt értik, hogy olyan konstruktiv elméletet alkottak meg, amely a széban forg6
jelenségeket feloleli.”

A vilag fizikusai ennek megfelelGen kezelik a 1ét 6srobbanas eredet elméletet. Mar
csak mosolygok, amikor az ezen targyu el6adasok végén feltett hallgat6i alapvet6
kérdésekre, mint: mi az anyag eredete, miért és miért akkor tortént szimmetriasériilés,
miért latjuk hézagmentesen a tavoli csillagokat stb., a tudés el6ado csak széttarja a
karjat és feleli: ,,Nem tudom.” Az els6 vilaghabort robbanasai friss élménye hatasara
nevezhették el annak idején az akkor felismert tagulé univerzum jelenséget
kiragadottan a galaxisok mozgasabol visszavezetve. Az egyszeri keletkezés elmélet
minden racionalis szempontbol hibas. Megoldas hianyaban minden észlelt részletet
ennek fliggvényében magyaraznak. Nem zavarja 6ket az sem, hogy egyre tavolabb és
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tobbet latunk, ami miatt folyamatos ellentmondas van a ,,valamibdl éppen annyi van,
mint a szamitott” tipusu okoskodasaikban. Arrol értekeznek, hogy értik a relativitas
elvet a jelenségek értelmezésében, de a gyakorlat ezzel szoges ellentétben all. Az
rendben van, hogy egy szakacs a lét eredet magyarazat ismerete nélkiil késziti el a
fogasok sorét. O is kémiai elemekkel és molekulékkal dolgozik, mint egy vegyész. A
vegyész mar ismeri a kémiai kotések rendszerét, tudja mi valtozik és miért. Nem
kivanja t6le senki, hogy 6 adjon valaszt a 1ét alapvet6 kérdéseire. A fizikusok
(mikozben 6k sem értik a miérteket) valamilyen moralis indittatasbol foggal
kérommel ragaszkodnak az dsrobbanas elmélethez. Mert ez a divat, a latszat
kielégitése. Szeretném, ha a csillagaszok és asztrofizikusok nem értenék félre
kritikamat, az nem rajuk vonatkozik. Az 0 vizsgalatuk targya az elkiiloniiltnek latszo
égi objektumok, jelenségek vizsgalata, leirasa. Leginkabb ok értik és veszik
figyelembe Einstein relativitas elméleteit, mert ezek a felszines latszatra korlatozott
relativitaselméletek az 6 objektiv konstruktiv bazisuk. Fogalomrendszeriik egy
racionalis alkalmazott tudomanyag gyakorlasahoz megfeleld. De nem kell feltétleniil
a filozo6fusoktol varni a megoldast. Minden alapvetd fizikai és matematikai
alaptorvényt, szabalyt ismertink a 1ét megvalaszolasahoz. Csak mindenki egy
bonyolult 6sszefiiggés rendszerben keresi a megoldast, ezért ugy szaguldanak el a
lényeg mellett, mint a puskagolyd. Ki azért, mert a tekintélyelv megkdveteli. Ki meg
azért, mert nem tud kiigazodni az objektiv ismeretnek tartott fogalmak tengerében és
nem akar tajékozatlannak mutatkozni. Amit lentebb leirok, az nem egy egyszeri 6tlet
eredménye. Nem én vagyok az egyediili a F6ldon, aki évtizedeket aldozott a
megoldas keresésére a rendelkezésiinkre allo tapasztalat adatok kozoétti, eredményre
vezeto logikai kapcsolat keresésére. Volt megoldas? Nem volt. Van megoldas? Van
megoldas. Csak tessék tamaszkodni a jozan ész logikajara. Max Planck kvantumos
természetll megkozelitése ok-okozat rendszere, a lokalis események topologiaja,
relativ rendszere a mai napig feltaratlan maradt. Val6jaban pedig csak érteni kellene a
relativitaselméletet az egyszeres 1étezés mozgasrendszerben.

Van-e, mi lehet az alternativaja az egyszeri keletkezés torténetnek? A valasz: Van és
lehet valaszthat6 valtozat. A 1ét folyamatos hatar- és kezdet allapotban van, amely
vizsgalhato egyszeres materialis (tehat érzékelhet6) halmaz formaban jelenik meg
Osszegz0 tudatunkban. Megtéveszt0, hogy miszereinknek is ugyanilyen 6sszegzo
képességiik van amiatt, hogy ugyanabban az idépontban egyszerre t6bb pontban
vannak kolcsonhat6 kapcsolatban az egyetlen 1ét energiamez6 lokalis, nem
folytonosan kolcsonhat6 allapot adataival. Mit rejthetett el eldliink ez a lathatatlan
mélység? Vagy semmit sem rejtett, mi voltunk a feladvany lényegét tilzo? A
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csillagaszok és asztrofizikusok figyelembe veszik a 1ét latszatjelenség relativ
valtozasait. Erre mondja Einstein: konstruktiv elmélet alkalmazas, mert fel6leli az
okozat egy specifikus korét a mélyebb dsszefiiggések megértése igénye nélkiil. Azt
javaslom, 6k ne legyenek fogadatlan prokatoraik a tobb sebbdl vérzé 6srobbanas
elméletnek.

Objektiv racionalis megkozelitésbol egyetlen 1étezésiinknek egyetlen megoldasa van,
ha a jelenséget szigoruan egy idoponthoz kotott ok és okozat allapotban vizsgaljuk.
Ne keressiink okozatot, amig fel nem tarjuk az okot. E pillanatban, a kényv ezen
helyén még nem tudok kelld stilyu nyomatékot adni az ugyanabban az id6pontban
vizsgalat kovetelménynek. Remélem, olvasom a kés6bb leirtak alapjan meg fogja
érteni e feliiletesen kezelt alapigazsag jelent6ségét. Nem csak képzetlen, de tanult
emberek sokasaga értelmezi a latszatjelenség teljességét ugyanabban a megfigyelés
idépontban torténd allapotnak még azzal a tudatosult ismerettel egyiitt is, hogy
tisztaban van a targyi objektumok latszo és idokiilonbségben valos helyzetei
kiilonbségével. Eddig ezzel semmi gond nincs. Azt kell mondanom, hogy a tudésok a
XX. szazad elején alapos vizsgalat, elemzés nélkiil elsietve, Newton mozgastorvényei
figyelmen kiviil hagyasaval vezették vissza egy valamikori 6srobbanas eseményre a
tapasztalt univerzum tagulas jelenséget. Hirtelenjében Gjjaéledt egy, a geocentrikus
vilagképhez hasonlo centralis felfogas, amely tijra gyokeret eresztett az emberek
(kozottiik a természettudosok) tudataban annak ellenére, hogy tudjak (természetesen
ismételgetve mondjak is), hogy a tagulas centrum nélkiil zajlo folyamat.

Mi all a megoldas utjaban? Nem mas, mint a sulykolt téves kiindulas elmélet.

A Scientific American folydirat adataira tamaszkodom. Azt latom az 6srobbanas
kronoldgia abran, hogy a 10A-35. masodpercben a ma megfigyelhetd
vilagegyetemnek megfelel6 tartomany 6sszes anyaga sargadinnyényi térfogatban
tomoriilt. Kivételesen fogadjuk el, hogy a ma tapasztalt (40 évvel ezeldtt csak a felét
Htapasztaltuk”, mert hogy csak addig lattunk el) 1ét 6sszes anyaga tomoriilt ebben az
adatolt térkiterjedésben. Mit lehet adatolni? Egy 1étez6 egyszeres allapotot. Az
elmélet Iényege az ismeretlen eredet(i (valtozatlan készlet) anyag kérdéses
viselkedése. Az elmélethez tartozik az expanzionak lehetGséget biztositd
haromdimenzids hatartalan (ir lehet6ség kdlcsonhatas nélkiil, indifferens allapotban,
de szomszédos, nem kolcsonhato, a mi ciklikus viselkedésii univerzumunkhoz
hasonl¢ vilagegyetemek feltételezésével. Tapinthat6 a kiils6 halmaz hatarkérdés
megvalaszolatlansag, ami hasonl6 jelentGségii tétel, mint az ,,anyag” eredet és
mibenlét megoldatlansag. Ha meg tudjuk valaszolni az egyiket, azzal valaszt
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kaphatunk a masikra is. A tudatunk altal elkiilonitett ,,anyagnak” prioritast biztositunk
azzal, hogy mellérendeliink egy egyszeresen létez0, de azzal kélcsonhatasban nem
allo trt, kiterjedést, ami lehet0séget biztosit az anyag mozgasanak. Miért tessziik ezt,
amikor kézenfekvd alternativ megoldasra van lehetség? Miért kellene teremtett mas
tartalom kit6ltéssel rendelkeznie az anyagnak, mint az (irnek? Miért ne lehetne
azonos a kitoltés mindség? Ez a kdlcsonhatas sokkal okszertibb energiamezd létezést
eredményezhet, ha valamit a maga megfelel6 helyén, adataival, egyenértékii ok-
okozat rendszerben kezeliink. Ez pedig az adott id6ponthoz tartozé mozgasallapot
rendszer. Gondoljunk bele az egyszeres és egyetlen 1ét adatolhat6 rendszerébe
szigoruan a vizsgalt idéponthoz kotétten. Gondoljunk Newton mozgastorvényei
alapvet6 érvényességére: dnmagatol eredéen nem torténhet semmiféle, tehat mozgas,
vagy tartalom allapotvaltozas sem. Mindenki feliiletesen siklik at ezen igazsag felett,
amikor az egyszeres 1ét allapotat kell, kellene vizsgalni.

Az alap ok prioritasa

Okszeriien, megalapozottan érezziik, hogy egy adott idépontban létez6 kozmosz
halmaz kiterjedése bizonyosan véges, adatolhato térfogat mennyiség. A fenti példanal
maradva: sargadinnyényi. A lényeg az adott véges kvantum a kivalasztott
idopillanatban. Mi, észlel6k a 1étezés halmaz belsejében (a dinnyében) vagyunk, nem
kiviilrdl tekintiink a vilagra (mint a kronolégia abra szemlélés kézben). Vajon
mozgasérzékelésiink teljes, vagy csak az okozat hatas, a latszatjelenség rendszerhez
alkalmazkodd? Mivel 1étiink egyszeres jelenség, nem gondolhatjuk komolyan, hogy
egyszeres és egyetlen kitdltés min6ségnél tobb volna benne. Ezzel megnyilik egy j
vizsgalat lehetdség, ami az egyszeres kozmosz mozgasallapot rendszer felmérését
jelenti. Barhol lehetiink a képletes 1ét dinnye belsejében. Ha ott felmérjiik a lokalis
térfogategységben fellelhet6 mozgasvektor allomany készleteket, azt a meglepo
eredményt kapjuk, hogy az egyszeres 1ét kvantumtérfogatai altal hordozott lokalis
értékek onmaguk altal meg nem haladhat6 abszoltit, véges hatarallapot értékek,
amelyek okalapot adva kiilonitik el egymastodl a térfogat kvantumokat, illetve azokat
itk6zéssel végesitik. Miként az emberek nem mennek egymasnak az utakon
kozlekedve a mozgasvektor készleteik térbeli helyzet eltérése miatt, ugyanaz
vonatkozik az egyszeres kozmosz dinnye halmaz kvantumtérfogataira is. Vannak
szomszédos kvantumtérfogatok, amelyek iitkznek és e kdolcsonhatasban
(k6lcsonhatasok sorozataban) anyag (energia) formaban tarulkoznak fel el6ttiink
(miiszereinkben). Vannak, akik hirtelenkedve azt mondhatjak, hogy ostobasagokat
irok. Hiszen még semmi magyarazatot nem adtam a lét, az anyag eredete kérdésére.
Megteszem. Akik azt mondjak, hogy teremtés nélkiil semmi sem létezhet,
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megfeledkeznek az alapvetd viszonyitas-rendszer tudatunktol fiiggetlen, a 1étnek
nevezett valami szamara is feladvanyt jelent6 nyugalmi kérdés nélkiil6zhetetlen
megoldas kényszerérdl. Rettentoen okosak vagyunk. Mi a viszonyitas-rendszer
kényszer? Mihez képest nem lehetne semmi? Létezhet egyoldalu természetes
megoldas? Hol a jozan esziink? Az egyszeresen ,,van” oldalon abszoluit adatokkal
igazolhato a jelenlét: lokalis helyzet a dinnyén beliil, lokalis, egymastdl eltéro
mozgasallomany készletek és raadasul ugyanaz az egyszeres kitoltés minoség, ami
altal nincs strtiségkiilonbség a 1étezés tartalomban ugyanabban az idopontban.

Azt mondjak, megint ostobasagot beszélek, hisz tapasztalatunk szerint igenis létezik
stirliségkiilonbség. Tudja a kedves Olvaso, hogy miféle jelenség az? A kozmosz
kiilonb6z0 teriiletein, azonos térfogatban, azonos id6tartam alatt eltéro térfogat
mennyiségi valtozasok (gyarapodas, illetve a folyamatbol kizarodas, elkiiloniilés)
torténnek. Hogy miként torténik ez az eseménysor, igazolhat6 az Eukleidészi
geometria, valamint Newton mozgastorvényei alkalmazasaval.

Tiirelmetlen opponensem folyton kdzbevag, at akar ugrani latszélag egyszerti
részleteket. Még nem tartunk Einstein specifikus okozat halmazunkra vonatkoztatott
relativ rendszerénél. Az okalap feltaratlan. Ez a tiirelmetlenség az alapvetd oka
annak, hogy a mai napig nem volt keziinkben a megoldas. Leragadtunk ott, hogy
»,semmibdl nem lesz anyag”. A tuddsok azt tartjak, hogy csak a buta ember tételezi fel
azt, hogy az anyag a semmibdl keletkezik. Pedig ez az igazsag. Ez a megoldas, mert
még a matematika altal is igazolhat6an a hatarolt van rendszeroldal mellett még a
nem létezd oldal is egy abszolut kimerithetetlen viszonyitas rendszeroldal az
egyszeres l1ét viszonyitas rendszerben. Hol talalkozunk vele? A dinnye belsejében
torténd példaban emlitettem, hogy vannak szomszédos kvantumtérfogatok, amelyek
kolcsonhatast okozva titk6znek és teljes topologiai kovetkezménnyel hasitjak
egymast, mert egymasra hat6 mozgasmennyiség allomany tartalmaik vannak. Az
egyszeres létkitdltésben vannak szomszédos kvantumtérfogatok, amelyek tavolodnak
egymastol éppen egy hasadast okozo kolcsonhatas okozataként. Minden hasadasi rést
nem tolthet ki a meglévé allomany, ha nincs megfelel6 mozgaskészlete a rés
kitoltésére. Tudjak, kérem, mekkora kitoltést igénylo rés térfogat keletkezik az
altalunk ma belatott kozmosz teriink 1 MpcA3 kiterjedés térfogataban
masodpercenként? Ez a térfogat mennyiség kiszamithato az eredeti, Hubble altal mért
tucatnyi adat atlaga figyelembevételével (kb. 400 km/sec/Mpc). Az abszolut adattal
nem rendelkezd viszonyitas rendszer oldalbol egy lokalis abszolut helyzeti
(geometriai és rendszermozgas lokalis vektorérték) adatokkal rendelkez6 egyszeres
jelenlét minOség foglalja el helyét a 1ét rendszeroldal halmaz itteni lokalis kiilso,
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kijelolt hatardn. Am ez a helyzet foglalas, a tdvolodé kvantumok 4ltal tortént helyzet
kijel6lés ebben a pillanatban iitk6z6 kdlcsonhatas nélkiil még a meglévo Kozmosz
rendszeroldal szamara is tokéletesen rejtett, felismerhetetlen. Jelenléte abszolut
indifferens. Még dnmaga szamara sincs viszonyitas kényszere. Egyszerlien 6nmaga a
tokéletes jelenlét azonosulas. Viszont amint tovabb megy a rendszerfolyamat,
kiiléonos dolog torténik. A kovetkez6 pillanatban pontosan olyan fizikai
tulajdonsagokat arul el magarol a bekdvetkezo titkozés kdlcsonhatasban, mint
amikkel az el6z6 valtozas alkalmakor az 6 helyzetét megteremto rendszeroldali
térkitoltés rendelkezett. Ugyanaz a térfogat kitdltés mindség (abszolut allapot
azonossag)! Eppen tigy van mozgasvektora, amelyet a rendszerbe jel61és helyzetében
megorokolt. Hajlok arra, hogy feltételezzem, a rendszerbe jel6lt kiterjesztés
kvantumnak (a neutrinonak) e pillanatban csak egyetlen mozgasvektora van. Ha mar
emlitettem a kitoltés minoség abszolut allapotat, azt is meg kell mondjam, hogy
annak milyen tulajdonsaga van. Ez amiatt is fontos, hogy jol értsiik a Kozmoszban
végbemend folyamatokat a részecskefizikaban is. A fizikusok mar régéta
meghataroztak annak jellemzdit: 6sszenyomhatatlan folyadékként viselkedik a
kolcsonhatasokban. Deformalhatd, kitdltése homogén, nincs bels6 szerkezete,
dsszenyomhatatlan, nincs benne semmiféle 6sszetartd kohézios er6. A legkisebb
kiilso erGbehatasra a vele kdlcsonhato erdk hatasara a kornyezet lokalis kitoltés
lehet6sége szerint szétfreccsen. Jegyezziik meg jol ezt a kozmosz kit6ltés elemi
tulajdonsagot, mert a konyv tovabbi oldalain okkal joggal joviink ra a tényleges
folyamat kozmosz tartalmat alakitd szerepére, a folyamatban val6 objektum
kizarédasok okara, a kizarodott objektumok és a koriilottiik tovabb men6 folyamat
kozotti kélcsonhatas valos kapcsolatara.

Azért van allandé folyamat hatar- és kezdet lokalis ok és okozat ismétlddés, mert
sehol semmiben nincs és nem johet létre szimmetria allapot. Gondoljunk az eltérd
mozgasmennyiség vektorfolyam készletekre, a szigordan veendd, az egybevagosag
megvalosulasat kizaro trigonometriai kiilonbségekre a rendszer egymas melletti
kvantumtérfogataiban! A természet eseményeiben nincs id6 és lehet6ség varakozni a
mindenben megegyezd abszolut reprodukcios feltételek kialakulasara. A
természetben nem létezik a matematika 6rakon tanitott egybevagésag. Eppen ez az
egyik oka a kozmosz 6rok aszimmetridjanak. Ez a fenn koriilirt halmazallapot a
mindenkori dinnyénk 6nmagaban zarddoé beltartalma, ami miatt nincs és nem
beszélhetiink egy masodlagos halmaz kiils6 hatarrdl. Mert ebben a jelenségben rejlik
a lényeg: A l1étez6 rendszeroldal szempontjabol adekvat, egyenértékii megoldas és
esemény a létezés egyszeres halmaz kiils6 hatarainak tekinteni a lokalis kiterjesztés
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megvalosulasokat. Ne feledjiik a rendszer lokalis helyein 1év6 véges, abszolut
mozgas értékek hatar szerepét! Dinnyénk térfogata ezeken a lokalis bels6 hatarok
kozott valositja meg kiterjeszkedését. De mar foglalkoztunk vele: mi, a szemlél6k
kiviilrol tekintiink ra létezésiink példa dinnyéjére, annak kiils6 héjan latjuk csak
biztositottnak a kiterjeszthet6séget. Sulyos szemléleti hiba foglyai voltunk. Mi
mennyi és miért annyi?

A kozmosz térfogat kiterjedés gyarapodas mértéke (a kiterjesztés kvantum
térfogataival, mint mar azonositottuk, a neutrinokkal) szamolva kb.: Vext= 1,6x10/42
kmA3/sec/Mpc/3 kiterjedésben. Ezt az adatot az altalam figyelembe vett eredeti, csak
tucatnyi mérésen alapult Hubble érték atlag alapjan szamitottam ki az egyszerti
térfogat szamitas modszerével.

Megjegyzem, hogy ma a hivatalos tudomany ettdl az adattdl joval kisebb tagulas
értéket ismer el az objektumok latszolagos elmozdulasa alapjan. Szerintem nincs
elismerve a folyamat tartalom polarizalt bels6 valtozas jellege. A relative rovid
kiterjedésii latszat félreértheto. Az a lényeg, hogy a kozmosz tagulas,
kiterjeszkedés ma mar igazolt folyamat. Gondolom, Einstein utan mindenki azt
tartja nyilvanvalonak, hogy a kozmosz valtozas rendszerben az idé a negyedik

dimenzio.

Dolgozatom mas helyén talan mar emlitettem, hogy opponensem néha nem hajlandé
elfogadni bizonyos kijelentéseimet, mert, igymond, ellent mond az igazolt objektiv
ismereteinknek. Mert, hogy azt mondom, hogy a negyedik dimenzi6 maga a
megvalosulo lokalis kiterjesztések lehet6sége, megvalosulasa. Szerintem ez nehézség
nélkiil belathaté. De az alkalmazott tudomanyok teriiletén ettdl fiiggetleniil
nyugodtan tarthatjuk magunkat ahhoz, hogy a l1étezés rendszeroldal eseményei a
tudatunk altal alkotott haromdimenzios térben torténnek.

Itt és most ismételten alkalom van ra, amikor azt mondom, hogy val6jaban nincs egy
altalanosan foly6 rendszeridd. Az csak tudatunk valtozas érzékelés 6sszegzése.
Rogton érthetd lesz: a lokalis hely topologiai vizsgalatban az éppen kijel6lés alatt
1év0 kiterjesztés térfogat kvantumnak (a neutrindnak) az iitk6zés kdlcsonhatas
megtorténte el6tt még nincs relativ valtozas ideje. Ezt csak mi tarsitjuk hozza az
elemzésre alkalmas tudatunkkal. Az id6 filozofiai fogalom, része a valtozasok leirasa
vonatkoztatas rendszerének. Az ,,id6” fogalom a ,,valtozas” fogalom szinonimaja.
Ezért nincs rendszerido6 kezdet. Folyamatos valtozas van. Nem valaki valamikor
teremtette a kozmoszt. Nem volt 6srobbanas 14 milliard évvel ezel6tt. Nincsenek
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ciklikus univerzumok, de 6nmaga a teremtés 6nmegvalosito mindenkori ismétlodo
lokalis kezdetek aszimmetrikus hatarallapotaban van annak minden, megmaradas
elvén alapul6 gyarapodo okozattal.

Hogyan is szol az id6 fogalomrdl a klasszikus dsrobbanas elmélet? ,,Az anyag
egy pontban tomoriilt a végtelen nagy gravitaciéo hatasara, amelyben az idé6 is
végteleniil lelassult. (gondolhatjuk: mivel nem volt valtozas) Ertelmetlen dolog
yazelottrol” beszélni.” Sot, mi tobb, az osrobbanas elmélet kritikus tévedése a
specifikus egy pont lét iirbeli helyzete, allapota, mint egyszeres 1ét rendszeroldal
jelenség relativ elofordulas magyarazat. Einstein E=mc2 képlete alapjan ennek a
matematikai pontban tomoriilt 6sszes anyagnak fénysebességgel kellett volna
mozognia egyetlen kitiintetett eredo iranyban a kérnyezettel valé6 mindenféle
kolcsonhatas nélkiil, kiilonben nem lett volna tomege. Ha nem mozgott volna,
honnét szarmazna a tapasztalt mozgas, tomeg, energia? Es melyik és miért volt
az egyetlen kitiintetett térbeli irany? Osrobbant univerzum halmazunk minden
létezo részecskéjének még ma is rendelkeznie kellene ezzel a fénysebesség
mozgasvektor szakasz 6sszetevovel. Nyugodt szivvel jelentem ki, hogy az
osrobbanas elmélet a XX. szazadi tudomany nagy tévedése. Az elektromagneses
sugarzas eredetére, mibenlétére, tovabba a fénysebesség értékére sincs még
megalapozott magyarazat. Plane azzal, hogy ezen jelenség alkoto része a
neutrinok csatlakozasa, beépiilése. A mennyiségében kiterjeszked6, onmagaba
zardodo, de mégis: a lokalis véges adatok miatt nyitott (nem feliitk6z6) folyamat!

A kovetkeztetések kiteljesedése

A rendszer tartalom boviilés, kiterjeszkedés feliilkereked6 folyamatban zarédnak ki,
maradnak alul tartalom mennyiségek (objektum entitasok), amelyeket az elméleti és
asztrofizikusok latszo megjelenésiik szerint statisztikai alapon kiilénitenek el
egymastol is, a rendszertol is. Az atomenergia nem az atommagokban van, hanem a
hasadaskor felnyilo tartalom teriiletén athatolva kovetkezik be a kiils6
rendszerfolyamat egyesitd atrendezddése. A tartalom valtozas kdlcsonhatasban
létezik, fejlodik, valtozik egyszeres kozmosz létiink. Ez a folyamat gondoskodik
arrél, hogy hézagmentesen lathatjuk a tavoli objektumokat az elektromagneses
sugarzasnak nevezett modulacios kdlcsonhatas terjedés okozataként. Ugyanigy
hézagmentesen lathatjuk minden szemsz6gbdl a gyorsitos kisérletek reakcio
kamraiban torténéseket. Kozben megfeledkeziink arrdl, hogy a kdrnyezet fel6l a
megfigyelt esemény képe a megfigyel6k iranyabol is modulalt az eddig figyelmen
kiviil hagyott rejtett alapfolyamat interferencia okozat miatt. Igaza volt a végiil is
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magara hagyott Plancknak, aki élete végeig kételkedett az egymastol elkiilontild
fotonok létezésében. Hawking sem véletleniil jegyzi meg Az id6 rovid torténete cimii
munkajaban, hogy lehet, csak sugarzas létezik. Ideje lenne altalanos rendszer-
érvénnyel figyelembe venni Geoffrey Chew hadronbootstrap elméletét. Ez a
specifikus kiterjesztés folyamat tartalom visszakdveteli maganak az Einstein (és az 6t
kovetdk) altal elvetett éter fogalom hasznalatat. Mint az eddigiekbdl is kovetkezik,
tobb fogalmunk rendszerbeli helye és jelentésbeli tartalma megkérddjelezett.
Rendszerismeretiink fejen all tobb lényeges kérdésben. Egyetlen kozmoszrél kell
beszélniink, nem vilagegyetemekrol, mert a rendszer oszthatatlanul egy és allando
jelenség, egyetlen inerciarendszer. A mozgasvektor allomany vektorfolyam szakasz
értékek kifejezhetetlen érték tartomanyokban vannak, amit elrejt el6liink a lokalis
kolcsonhatas transzformaciok terjedése az ugynevezett elektromagneses sugarzas
jelenségben. Az egyes lokalis kdlcsdnhatas események kozott oly rovid az egyes
mozgas vektorszakasz hossz, hogy technikailag nem létezik, soha nem is lesz ra
megoldas megmérni a tényleges vektor értékeket. Csak kdvetkeztetni tudunk azokra a
rejtett értékekre a kozmosz mindenkor l1étez6 véges térfogatan beliili Gsszetett
mozgasrendszerek 1étezésérdl a mindenkori lét viszonyitas rendszerben. Mert, hogy
ha nem emlitettem volna, az abszolut mozgasértékek létezése az alapvetd bizonyiték
arra, hogy a kozmosz specifikus halmaza is minden id6pillanatban véges kiterjedésti.
A rendszerben nincs helye a végtelen fogalomnak. A mikrohullamu hattérsugarzasnak
sincs koze semmiféle 6srobbanashoz. Valamilyen behatarolhato fizikai eseménnyel
tarsithato.

A kiterjeszked6 kozmosz latvanya gyonyor(, minden részletében csodalatos, a
megmaradas elvén alapulé ok-okozat rendszer. Einstein tévedett a kiterjeszkedd
kozmoszban el6fordulo6 relativ sebességet korlatozo képletével. Semmi okunk
csokkenteni az eredeti Hubble allandot, sot, annak csokkentése életfeltételeink
lehet6ségére éppenséggel hatranyos volna. A gravitacio csak latszélagos voltaban
,tomegvonzas”, valéjaban a feliilkerekedd, szabadon futé folyamat er6tér vektorok
hatasa a kizart (val6jaban és minden esetben korlatozottan 1étezd) alulmarado
tartalomra, neviikon: objektumainkra. Tovabbi megallapitasok: az elektronok nyilt
orvények az atommagok és egymas helyzetei altal modulalt helyeken a folyamatban.
Létezésiikben éppen tigy az atommagokhoz tartoz6 folyamat entitasok, mint az
atommagok akadalyat megkertiil6, azok koélcsénhat6 jelenléte altal modulaciot
szenvedd nyilt éter folyamatnak. Vagyis inkabb csak az atommagok jelentik a kémiai
elem entitasokat. Egyértelm, soha nem fogunk tudni {irhajozni relativ
fénysebességgel az éter kozegben, mert plazmava valnank. A molekulak bizonyosan
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széthasadnanak a rendszerbeli hatalmas atrendezodés korlatozottsag
(attranszformalodas korlat) miatt. Ezen okok miatt belathat6, értelmetlen torekvés
nagy energiaju gyorsitokat épiteni. Az is egyértelmi, hogy a kozmosz tartalom
folyamat alapvet6 energiatermeld lényege a hasadas. A fizio egy vezérelhetetlen
kizaras folyamat a csillagok belsejében is. A probléma lényege, hogy nem elegend6
egymas mellé kényszeriteni az atommagokat, azzal egyiitt kell gondoskodni (a
csillagok belsejében is véletlen el6fordulas) a kapcsolatot rogzitd kiilsé kdlcsonhato
folyamat megfelel6 szerkezetérdl is. A megval6sulas nem automatizmus, mint a
hasadas.

Bizonyiték

A kisérleti atomrobbantasok megvilagosito jelentosége Tudos és ismeretterjesztd
egyarant bizonyitékokat, mégpedig megismételhet6 bizonyitékokat kovetel minden 4j
elmélet igazolasahoz, érvényessége alatamasztasahoz. Kifogastalan, meg nem
kérddjelezhetd helyrdl szarmazoé bizonyiték van a keziinkben még a politikai
hideghabort idejébsl az Amerikai Egyesiilt Allamokban végrehajtott foldfelszin alatti
nuklearis robbantas kisérletek felvételein. 1985 végén mar kialakult elképzelésem
volt a kozmoszrol, az éter specifikus energetikai szerkezetérdl. Akkoriban éppen a
bizonyitas kérdése foglalkoztatott. Annyira latvanyos, az emberi tudatot befolyasolo
érvek szolnak (szoltak) az 6srobbanas elmélet mellett, hogy valami kiilonlegesre volt
sziikségem. Meggy6z6désemmé valt, hogy az 6srobbanas magyarazat nagyobb
szamarsag, mint korabban volt a Foldk6ézpontu vilagkép. Mit hozhattam fel vele
szemben? Szerencsém volt, hogy nagy gyakorisaggal robbantottak kiilénb6z6
rendeltetésii nuklearis szerkezetet, igy tlint fel nekem a kisérletet végzdk részérol
figyelmen kiviil hagyott légkori jelenség, amelyet a helyszint filmez6 helikopter
kamerak jol lathatéan rogzitettek. Mi volt lathatd ezeken a felvételeken? A kamera az
epicentrumot, a robbantas feletti felszint mutatta. Minden megfigyel6 egyetlen
jelenségre vart, amikor a szerkezet miikddése kovetkeztében a talaj télcsér formaban
beomlik. A beomlas el6tt(!) mas jelenség is megfigyelhetd volt, ami alapvetd
informacioval szolgalt a figyelmes szem szamara: a 1égkorben 1évg por- és mas
szennyez06 anyagok, aeroszol részecskék rendezett, specifikus lokalis elmozdulasok
sorat végezték a robbantott szerkezet tipusatol, miikodés idejétdl fiiggden a kameratol
a felszin felé, a robbanas centruma (hipocentrum) felé egyre sziikiil6, haladénak
latszé felh6gylirGi formaban. Impulzus izemii (rombolasra készitett) nuklearis
szerkezet robbantasakor ez a latszé felh6gytiri — egyre kisebb atmérével — atrohant a
latotéren. Nyujtott iizemidejii (3-4) masodperc id6tartam is el6fordult) szerkezet
miikodésekor ez a felhégyfirii egy kip palastformat mutatott. (Eszrevehetd volt egy
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kisfoku 45-90 szogfok csavarodas az indikatorként viselkedd aeroszol palaston,
amelyet a helikopter rotorja altal keltett 1égorvény kolcsonhatasa okozott. Ez a zavar6
jelenség csak kiemelte azt, amit észre kellett venni. Mi a jelenség lényege? A ma
hivatalos ismeretek szerint atomrobbanaskor a széthasado mag tartalmabol szarmazik
a szetsugarzo energia. Valdjaban — miként a por- és aeroszol indikatorok hipocentrum
felé torténd mozgasa megjelenitette — egészen masrol van sz6. A magok kizart
tartalom jelenlétiikkel csak passziv, folyamatot korlatoz6 objektumok a kozmoszt
alkoto éter folyamatban. Amikor az atommagok felhasadtak, felhasitottak azokat,
akkor az igy keletkezett hasadas csatornakon keresztiil athatolva rendezodétt at, épiilt
Ujja a magok volt kornyezete addig volt polarizalt szerkezet tartalom folyamata. A
por- és aeroszol részecskéket ez az ujrarendez6do, a centrumokon at ujraépiilo
folyamat lokalis er6 vektorkészlet hatasa mozditotta el a hipocentrum iranyaba.
Kiemelem: ez a jelenség azt megel6zoen volt lathato, hogy a robbantas hatasara,
annak okozataként a fold felszinén barmi valtozast lathattunk volna. A torténet
bizonyitékai kozé tartozik, hogy amikor e figyelmen kiviil hagyott, a miikodtetett
szerkezet tulajdonsagardl arulkodo jelenségre felhivtam az amerikaiak figyelmét
1986 tavaszan, azt kdvetden mar nem tettek k6zzé tovabbi felvételeket. Bizonyos,
hogy a jelenség mar kezdettdl (a 40’s évek) feltlinhetett a felszin feletti robbantasok
felvételein is. A tudatunkban tarolt igazolt ismereteink szerint pedig ez a tényleges
robbanast megel6z0 jelenség ugye nem létezhetett. Most (2018) tette k6zzé az USA
az 6sszes akkori felvételt, amelyeken kereshetjiik a jelenséget. A legérdekesebb
felvételt a tudosok ismerik, szazszor lathattak mar életiitkben. Amikor a kisérleti
terepen allé kisérleti haz mellett all6 fak lombkoronaja el6bb a képen nem lathato
torony tetején elhelyezett bombatest felé bélint, majd visszacsapédva a hazzal egyiitt
elsopri 0ket a robbanast kévet6 16késhullam. Ha lenne egy tudatosan beallitott
kamera, amely egy képen mutatna a bombatestet a fakkal, meglep6 lenne latni a fak
viselkedését, amikor a bombatest még ép!

Az emberi elme véletlen, de csodalatos teljesitménye, hogy tigy birtokoljuk és
uraljuk a nuklearis energiat, hogy teljes objektiv ismeretiink lenne arrol. A
tudosok éppen ezért ,,bolcsen” hallgatnak. A tarsadalomban dil a vita, hogy
megujulé kornyezetbarat-e az atom alkalmazas energiatermeld célra, vagy sem?
Mindenkit megnyugtatok. Létezésiink tartalma lokalis helyzeteiben folyamatos a
hasadasok ismétlodo sorozata a kiterjesztés kvantumok (neutrinék) rendszerbe
keriilése altal. A megjelent részecskének (kvantumnak) helyzeti, mozgasi
energiaja van (anyag-energia egyenértékiiség), ami kolcsonhato iitkozésben
hozzaadodik a mar létez6 rendszer energia tartalmahoz (anyagmegmaradas
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torvény ezen része igaz). Részletekben kapjuk azt, amit alkalmazott tudasunkkal
dusitott eljarassal kinyeriink az atomeromiiben. Semmi veszély, ha normalis a
kezel6 személyzet. Kozlekedési balesetben naponta tébben vesztik életiiket, mint
eddig dsszesen az atomenergia békés hasznalata kozben tortént a vilagon.

A diffrakcio jelensége, mint bizonyiték

Amikor az ember latogatéban jar a vilag barmely elméleti fizika tanszékén
tapasztalhatja, hogy legalabb egy helyiség falat teljesen beboritja a kiilénb6z6 kémiai
elemek atomjairol készitett rontgen diffrakcios felvételek sora. A fizikusok szamara
rejtély és egyben bizonyiték a valtozatos interferencia. Rejtély, mert hivatalosan még
nincs magyarazat az atommag kortiili interferencia tavolsagok és helyzetek miértjére,
de magyarazat, hogy valos fizikai jelenséggel allunk szemben. Ne tévesszen meg
senkit, hogy a helyzetek meghatarozasara matematikai képletek 1éteznek (lasd Bohr
és Heisenberg munkai), am ezek a képletek kizardlag az el6fordulas lehetséges
helyzeteit hatarozzak meg a tapasztalat konstruktiv megkozelitése szerint. Vagyis
még nem magyarazat arra, miért vannak éppen ott, ahol vannak. Louis de Broglie
képlet nélkiili értelmezése a lehetséges elektron palyakra az atommag kortil kitaruld
kapu volt szamomra az altalam elképzelt éter folyamat bizonyiték keresés titjan.
Természetes egyszeriiségben adodott az analog megoldas: miként a folyoban all6
hidpillér koriil 1évo érvények allandosult helyzetei, ugyanez a térvényszerd folyamat
létezhet az atomok vilagaban is. Az atommagok és elektronok, mint 6rvény
jelenségek (egymas kozott is) kolcsonhatoan modulaljak egymas helyzeteit az éter
bootstrap folyamatban. A réntgen diffrakcios felvételeken ez az éter folyamat altal
fenntartott rendszer valt lathatéva. Nyilvanval6, minél nagyobb az adott atommag,
kortilotte tobb 6rvény pozicio alakul ki, amely 6rvényeket az objektum besorolas
szerint elektronoknak neveziink.

A rendszer sokszorosan énmagaban zarododan teljes, véges, kiterjeszkedd. Nem
bonyolult. Nem lehet kiilon entitasként kezelni a tartalom részleteit. Mindaz, ami van,
egyetlen és attekinthet6 rendszer, valtozo tartalom folyamat.

Az el6deink altal keresett mindent kit6lt6 és atjaro kozeg (a teljességet jelentd
megujitott fogalom értelmezés hasznalattal) mint bootstrapaether jelenség létezik. Ez
tobb, mint amit a Michelson-Morley kisérletben kerestek, illetve figyelembe vettek
annak idején. Nem talaltak, mert nem ismerték még annak természetes jellemzait.
Vizsgalatunkban ugyanazt keressiik, ezért vehetjiik ujra el elodeink e téren tett
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er6feszitése emlékeit. Mindezek alapjan, tisztelegve a fogalom bevezetdje, tovabba
mindazok el6tt, akik az el6z6 évszazadok soran annyi energiat fektettek keresésébe
mondjuk ki batran:

Aether exists. Bootstrap-Aether exists.

Valasztas tetszés szerint! A hivatalos tudomanynak csak(!) az altalam felismert
elektromagneses sugarzas neutrindkkal torténo kiterjeszkedo térszerkezetét
kellene elfogadnia.

Azért nem tudjuk érzékelni a neutrindkat, mert a rendszerbe jel6lés, 1épés
fazisallapotban vannak, még nem léptek kozvetlen iitk6zés kdlcsonhatasba barmely
oldali létez6vel, tehat miiszereink még nem tudjak jelezni azokat. Masrészt, mivel
mindenhol keletkezik a mozgasvektor allomany készletek lokalis valtozé
okozataként, mint egységes, a kornyezet szerkezetére jellemz6 matrix halmaz jelen
van minden létez6 kiterjedésben, az agyunkban, a miiszerekben, az atomok mélyén, a
Fold belsejében, az {irben, a csillagokban és a t6bbi és a tobbi, ezért nem tudjuk
kimutatni azokat. Mert érzékelésiink csak a kimutathat6é kélcsonhato el6fordulasok
érzékelésére alkalmas. Erdekes fejlemény, hogy az asztrofizika mér sejti 1étezésiiket,
mint ,,s6tét anyag”. Erdekes és jellemz6 médon fogalmaznak a tudésok a rejtett
tomeggel kapcsolatban: a hollétiik rejtély. Részecske szemlélet(i tudasunk szerint
alapjaban véve a neutriné is részecske, kiterjedése értelemszertien a nullatol a
kolcsonhato iitkdzés bekdvetkezése pillanataig valtozik. A neutrinok mindenkori
osszességiikben az ,,elektromagneses sugarzas” matrixmezo kitoltés kozott
rendszerbe 1ép6, azzal folyamatosan kdlcsonhatasba keriil6 matrix mez6 halmaz! A
két matrix mez6 az éter folyamatban koélcsonhat6 keresztezések folyamataban
transzformalodik at a lokalis allapot szerkezetek lehet6sége szerint, tehat tipikus
bootstrap jelenséggel van dolgunk. Az alapfolyamat ok-okozat rendszer megértésével
megszabadulhatunk a felesleges spekulativ fogalmaktol.

Csak akarja-e valaki az igazsagot?

Tudosaink nem értik, miért van lathaté szimmetria jelenség, miért van jobb és bal
perdiilet a természetben. Mindez az egyszeres specifikus kitoltés folyamat
kovetkezménye. Tessék elképzelni példaul egy kétdimenzids sikban abrazolt tartalom
valtozast. Az egyszeriiség kedvéért a négy égtaj fogalmat hasznalom. Az éter
folyamat egy kivalasztott megfigyelt teriiletére északrél vagy délrél hasadast okozo
objektum hatol. A kit6ltés tartalom folyamat szembdl is nyilvan er6tani ellenallast
tanusit az atellenes iranyban 1év6 egyszeres jelenlét oldal alatamasztasa miatt. A
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lokalis topologiai vizsgalat azt is kimutatja, hogy a hasitott térfogat tartalom
allomany kétfelé valva keletre-nyugatra is kitér. Nyilvanval6 a kélcsonhatasban
atadott mozgas energiak polarizalt iranyokban torténo atadasa. Kezdetben a behatolas
hatoiranyaban fellép6 6sszes energia egy része sziikségszertien oldaliranyokban is
atadodott. Jobbra is, balra is. Mivel ez az objektum behatolas jelenség altalanos
el6fordulas a természetben, kiilondsen a mesterséges részecske
kutatoberendezésekben, természetes kovetkezmény a két- vagy a gyorsitd berendezés
épitett tulajdonsagaitol fiiggéen tébbiranyu, szimmetrikus latvanyossagot el6idéz6
perdiiletek. Ezeknek a lokalis valtozasoknak a nagy 1éptéku kivetiilo képe Einstein
térgorbiilet felismerése. De hol van az 6 (valamint a tudésok) igazolt objektiv
ismerete, amikor ezt a hatast még az objektumok tomegvonzasabdl vezeti(k) le!?

A természet dolgai értése

A természet dolgai értéséhez nem kell az 6srobbanas elmélet. Ha tud6saink valoban
atéreznék, értenék a relativitas elvet az egyszeres létezés 0sszetett mozgas
rendszerben, ugy azt eleve mar régen elvetették volna. A kozmosz megértés alfaja és
omegaja a kiterjeszkedés kényszer az egyszeres 1ét térfogat rendszeroldalban,
tovabba, hogy a rendszer halmaz térfogata, allomanya a belépést kovet6en meg nem
semmisiilhet. A rendszer mindenkori teljes allapot adata minden tekintetben abszolit.
A kozmosz mindenkori kiils6 hatara a lokalis kiterjeszthetség hatarok helyzeteiben
van, tekintettel arra, hogy az élettelen rendszernek nincs halmazdsszegzd tudata. A
kozmosz lokalis id6 kezdet a lokalis hatar események teriiletén valosul meg a
kiterjesztés térfogat kvantumok rendszerbe jel6lésekor.

A kozmosznak nincs kora. Osszességében, mindenkori teljességében nincs egy
idoponthoz kotheto kezdete. Folyamatosan egy 6nmeghatarozo szandékua hatar-
és kezdet allapotban van. Oriiljiink annak, hogy nem létezhet szuperszimmetria.
Idegrendszeriink sok milliard neuronja egy virtualis halmaz képben dsszegez. Ez
azonban mas jellegii, mint az élettelen természet valtozasait alakité abszolut
adattartalom altal szabalyozott lokalis kélcsonhatasok folyamata. Itt jegyzem
meg (amirol Fritjof Capra is szot ejt) hogy létiinkben valoban nincsenek fizikai
allandék. A tény nem zarja ki azok hasznalatat a konstruktiv tudomanyok
szamitasaiban. Igaz allitasként mondhatom ki a kovetkezot:
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Az igaz paradoxon

Az abszolut mozgas és egyszeres kitdltés allapotban 1étez6 kozmosz barmely lokalis
hatar- és kiterjesztés helyzete — egyidejiileg akar valamennyi — a kozmosz
kdzéppontjaban lehet (van). Abbdl kévetkezben, hogy az abszolut kiilsd
hatarallapotok is ugyanott vannak (lehetnek). Hibahatar ,,mind6ssze” +/-1 lokalis
kiterjesztés térfogat (neutrino) kiterjedés barmely iranyban. A rendszer nem 6sszesiti
lokalis abszolut adatait egy masodlagos halmaz képben! Az csak tudatunkban all
Ossze a tobbszaz milliard autonoém sejtiink képalkot6 kélcsénhatasaban. Ezen ok
miatt 6sszegezhet tudatunk az ,,Univerzumban”, tetszése szerint latva abban
,objektum” entitasokat. A lokalis kiterjesztés hatarol6 helyzetek egyben a halmaz
teljesség kiils6 rovidke hatar szakaszai minden iranybdl és mindig ugyanabban az
idopillanatokban! A megoldas kulcsa a relativitas rendszer helyes figyelembevétele a
mindenkori véges teljesség dsszetett mozgasrendszerébdl levezetve! Nem pedig az
Einstein-féle halmaz lokalis relativ valtozasok (egyébként az 6sszegz6 tudat altal
objektiv) igazolt (érzékelt konstruktiv!) latszat. Tovabba Newton egyetemes érvény(
allapotvaltozas torvénye a létezés rendszeroldal barminemii egyszeres kitoltésére is
érvényesen. Kijelenthetjiik azt is a jelenlegi kvantumfizika szemléletiink értelmében,
hogy a létezés S-matrix halmaza egyetlen kvantum mennyiség minden id6pontban
(valtozas allapotban). Mivel egyetlen abszolut 6sszefiiggés kdlcsonhat6 (bootstrap)
rendszer.

Az életjelenség

A kémiai elemek atomjainak viz jelenlétében lehetdségiik van kélcsonhaté
helyzeteiket valtoztatni, egymas mellé keriilve molekulakba kapcsol6dni, megfelel6
allapot koriilmények esetén pedig megvalositani az életjelenségre jellemz6
reproduktiv allapotot. Mint a konyvben mar tettem emlitést rola, az éter jelensége, az
az allandoan ismétl6do részletes tartalom valtozas (torvényszerti lokalis reproduktiv)
folyamat az élet motorja is. EbbOl merit energiat. Az élet mibenléte magyarazatahoz
ez az altalam felderitett tény is hasznos kiindul6 adalék. Bevezet6 gondolatok a
biofizika prior alapja megértéséhez (6sszeallitas Freund Tamas professzornak (MTA)
irt leveleimb6l Az életjelenség cimii szakaszhoz)

Alapismeretekkel 100%-ban igazolhato, hogy nem volt 6srobbands, meg semmi
rendkiviili nincs a tudatunkkal felfogott 1étezésben. A megoldas és az alkalmazott
fizika sokrétlisége tokéletes 6sszhangban van, nincs benne egyetlen megoldatlan
ellentmondas, illetve kétség. Elore vetitem, hogy megoldasom részletei adekvat
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valaszt kindlnak az On kutatasi témakoérébe tartozéan is, amellyel szivesen allok
rendelkezésére barmikor. Réviden foglalkozom anyagomban élettani részletekkel is,
amin el lehet gondolkoznia. A honlapomon 1év6 anyag angolul és magyarul irodott. A
magyar rész teljesebb, szamunkra érthet6bb, hisz anyanyelviink. Egy, az agyunk
miikodését érint6 megfigyelésem csak az angol anyagrészben van meg a
cosmology.hu weblapomon, amelyet kiemelve ajanlom szives figyelmébe: When
helped the luck.

Régi fogalommal polihisztornak mondananak, de legytink ,,korszerliek”: Kialakult
bennem egy interdiszciplinaris, a mindent 6sszefliz6 kapcsot keres6 analitikus
szemléletmod. Kezdetben évekig kotott a lexikalis ,,objektiv igazolt ismeret”, noha
minden 6szinte ember, kutat6 tudhatta, hogy nem beszélhetnénk objektiv ismeretrdl
éppen a létez6 anyagra vonatkozo legfontosabb valaszok hianyaban. Mégis ezt
kivanta az 6nz0 és hit egyéni érdek.

Mindenkit elkapraztat 1étezésiink sokféle megjelenés formaja. A korabbi kor egységes
tudomanya mar képtelen volt egységet tartani a specializalodott szakagakban
bevezetett ezerféle fogalom rendszerekben. Az alkalmazott tudomany (minden szakag
kivétel nélkiil) fogalom alkoto6 tevékenysége ratelepiilt az ember tudatara annyira,
hogy vakka és érzéketlenné tette azt az alapkérdések jelentdsége tjragondolasara.
Pedig tudatunk készen all a megoldas befogadasara. A dolog lényegére térve.
Egyszeres 1étezésiink onmaga matematikai nyugalom térfogat megoldasat keresve
folyamatosan egy hatar- és kezdet allapotban van. Onmagéanak és énmagdaban is
alapvet6 fontossaggal bir 1étezése viszonyitas rendszerben térténd megoldasa: Mihez
képest van létezés rendszer oldala? Létezd, kiterjeszkedéssel véltozé térfogata? Es az
miért marad meg? Tudatunk keresi a valaszt arra, hogy az mi? Itt kell bevonnunk,
értékelniink és érdemesiteniink Newton allapot valtozas térvénye rendkiviili voltat:
Kolcsonhatas nélkiil nem torténhet allapot valtozas 1étez6 vilagunkban. Létezés
rendszer oldal barminemi egyszeres jelenléte (kitdltése) kdlcsdnhatas nélkiil meg
nem valtozik, meg nem valtoztathato. A létezés is ,,tudja” ezt a torvényt. Az egyszeres
létezés rendszer oldalba nem lehet és nem is kell kiils6 teremtd dtjan betdlteni valami
mast, valami anyagszertit, mivel az megvaldsitott a természet altal. Hogyan? Itt
jottem ra a helyes megkozelités mikéntjére: ,,Mint megfigyel6 benne tartézkodom a
mindenkori teljesség (mozgas) inercia rendszerében. A Fold felszinén allva egyiitt
mozgok azzal, forgasaval és azzal a Naprendszerben. A Naprendszerrel a Galaxisunk
rendszerében és azzal egy nagyobb szervezeti rendszer részeként. Nem kell sok ész
annak felismeréséhez, hogy adott helyemen (testem minden részecskéje kiilon- kiilon
és egységesiilt folyamatban) benne vagyok a 1étezés teljes rendszerében
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meghatarozhat6 lokalis véges mozgas adatokkal mindenkor ugyanabban az
idopillanathoz tartoz6 viszonyitas rendszerben. Ha valaki érti a relativ rendszer
fogalmat, akkor értheti milyen véges lokalis adatokkal, topologiai eszkozzel
felmérhetd lokalis hatér és kiterjeszthet8ség allapotokkal allunk szemben. Es a
természet altal is szigoruan betartva Newton allapot valtozas kotottségét. Belathato,
hogy lokalis helyeken kélcsonhatd, illetve kiterjesztés események torténnek, hiszen
azt a barmi egyszeres 1étez6 rendszeroldali jelenlétet, helyfoglalast nem lehet
kétszeresen kitolteni. Nem lehet ratolteni, csak kiterjesztéssel a (kiils0) hatarain. A
tényleges 4. dimenzi6 iranyaban. Anyagi létezésiink jelensége ezen lokalis
események Osszegzett megmutatkozasa a tudatunkat alkoté sokmilliard idegsejt
kolcsonhaté miikodésében. Hany alapvetd fogalmat hasznaltam? 1./Térfogat;
2./Mozgas. Nincs tovabb. Az elemzéshez ismerniink kell a relativitas elvet mindenkor
ugyanahhoz az idopillanathoz kététten. Tovabba Newton allapot valtozas szigoru elvi
torvényét. Tovabba a trigonometria irracionalis adattartalma okozatat a lokalis
térfogat kiterjesztés eseményekben. Mert ez a tényez6 teljesen figyelmen kiviil lett
hagyva. Egyszer(ien nem létezhet semmiféle lokalis szimmetria és szimmetrikus
egybevago tartalom valtozas, ami lehetové tenné a rendszer nyugalom allapotat. A
létezés rendszer oldal maga az aszimmetrikus lokalis ismétlodések kiterjeszked6
halmaza. Ennek folyamataban zarédnak ki részecskék, kémiai elemek, nagyobb
objektum halmazok, mint bolygok, csillagok, galaxisok.

Csak tudatunkban latunk 6sszefiiggd objektumokat, kiillénben a rendszer egy
»elektromagneses mez6” belso slirlisodésekkel. Alkalmazott fizika tudomanya mar
kezelni képes ezt a latszolagos jelenséget. A biolégia még nem érzett ra e szakadatlan
élettelen folyamat adekvat alap jelent6ségére. Nem is csodalom! Az ostoba
Osrobbanas elméletb6l semmiféle szabalyozott mechanizmus nem vezethet6 le. Sem
fizikai, sem biologiai. Ezért 1étezhet hit egy teremt6ben. Fontos részlethez érkeztiink
agyunk, tudatunk dolgaban. Agyunk tartalma, neuronjaink része ennek a mindent
atjar6 modulal6 és modulalt folyamatnak. Informacidkat nem csak az ismert
érzékszervek altal vesz fel, hanem azt hal6zataban is modulalja a k6lcsonhat6
kozvetlen kornyezet szerkezete.

Raéjohetiink t6bb dolog helyes értelmezésére. A fizikai folyamatban alulmaradt,
,Kizarddott” tartalom nemcsak 6nmagan beliil modulalt, megvaltozott folyamat
tartalom, hanem jelenlétével modulalja ,,polarizalja” a koriilétte tovabb men6
szabadabb kiterjesztés folyamatot. A biol6gia mindebbdl csak az ”objektum”
hataratmenetek biofizikai jelenségeit igyekezett feltérképezni, mint ,,objektum”
tulajdonsagokat. Tovabba fontos megemlitend6 részlet, hogy minden egyes
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neuronban az alapfolyamat lokalis tartalma fénysebességgel modulalva frissiil a
térbeli attranszformalodas lokalis adattartalom valtozasban szigorian ugyanazon
idopillanatokban. Ez az altalanos és egyidejliségben jelen 1év6 valtozas folyamat
tartalom alakitasban brutalis altalanos modulalo erGhatas!

Fontos részlet: a bekovetkez6 lokalis valtozasok mindnkor az el6z6 allapot adatok
altal modulalt emlékképbol kdvetkeznek. Ez megy végbe a lokalis dns-ek evolucioja,
a sejtek kozotti kapcsolatok kdlcsénhatas rendszerén. Ami a tudatunk modulatora
akar mint emlékkép, akar mint elhatarozas valami objektiv tevékenység
elvégzéséhez. Furcsa dolog ez. Velem tortént. Almomban ki akartam nytlni az
tivgablakon kersztiil egy ott ram varakozo személyhez. Tudatom nem engdte, hiszen
az liveg természetes akadaly. Komoly 6nmeggy0zés altal mégis sikertilt legy0zndm
ezt az alombeli korlatot és ,,kidugtam” a kezemet. Még mindig az alom allapotban
meglepddtem, hogy a semmibe sikriilt kidugnom az 6klémet. Sehol nem volt a ram
var6 személy, sem az ablak és az ablakiiveg. Almom itt véget is ért. Aludtam tovabb
minden atmenet nélkiil. Valahogy igy t6ltjiik meg agyunkat rengeteg lexikalis
ismerettel. Bonyolult, de tudomasul vehet6 biofizikai folyamatrol beszélhetiink.

Nem csoda, hogy valamennyi életforma megjelenésnek 1étezik ,.kdrnyezet valtozas
tudata”. Az alkalmazkodas ezen képessége folyamat szerkezet adottsag.

A természet, az evolucio folyamataban minden lehet6ség hasznosul! A biologus
kutatok mind a mai napig egy objektum anyag szemlélet(i vilagképben keresték a
magyarazatokat. Azt hiszem jol gondolom, hogy ez az idegsejt-idegrost hal6zat
kutatasaban sem volt masként. A lokalis helyzetekben a valtozas ciklusok soran
értelem- és sziikségszerlien a meglévo allapot adatokkal masolédik a lokalis
kornyezet kép. Lokalisan minden iranyban csak az torténik, torténhet, amelyet a mar
meglévo lokalis adattartalom megenged. Valtozik is a vilag lokalis halmazkép, de
csak a meglévo szerkezet képére. Ez objektumaink latszo allandosaga, kiilénben csak
kaosz fizikai mez0 lenne objektumok nélkiil. Ez azt jelenti szamunkra, hogy az
objektum anyag szemlélet(i vilagképiinket fel kell valtanunk egy folyamat anyag
szemléletli vilagképre.

Ha testiinket, benne sejtjeinket felnagyitjuk mondjuk szaz milli6szorosara, mar nem
is latjuk test objektumunkat. Helyette egy elektromagneses modulalt fizikai mezot
tapasztalunk, abban is egymastol nagy tavolsagban az izotopok elmosodva kivehetd
atommagjait. Mi kovetkezik ebb6l? Latszé objektumaink, igy testiink sem lenne
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ennyire relative alland6 képz6dmény azon bels6 lokalis masold, transzformalo
folyamat tartalom nélkiil.

Felfigyelhetetiink a ,relative alland6” fogalom hasznalatomra. Az élettelen természet
jelenségei is relativ modon l1éteznek a nagyléptékii fizikai folyamat kdlcsonhatasok
szerint. Ez is ,,élet” jelenség. A bioldgiai életjelenség annyiban t6bb, hogy ama
alapszint{i masolo lokalis é16 folyamat valami altal 1j evoltcié fok lehet6ségben
talalja magat. Mi lehet ez? Nagyon fontos megjegyzés, hogy a lokalis folyamat
tartalmak késedelem és mérlegelés nélkiil modulalédnak, valtoznak a lokalis
kolcsonhatasokban. Milyen gondolatok munkalnak benniink a biolégiai élet
tekintetében? Anyagcsere, érzékszerveink szerepe, kapcsolata az idegrendszer
hal6zatban, tapasztalat-tapasztalat rogziilés-relativ objektum alland6sag, emlékezet.
Ha az alapra tamaszkodunk, minden megérthetd. Kezd 6sszeallni a kép el6ttem
megvizsgalni a szoros dsszefiiggést az altalam leirt fizikai mez6 (6nmagaban, mint
,preapolator” kozeg), altalam az életkiiszob kezdeményezés probalkozas természetes
sorozatnak tekinthetd kolloid kémiai formaciok (lasd: ,,palcika, fonalszer, ill.
gylrtis, zart”), tovabba a palcika alaku virusok felépitése, tartalma kozott. Adja magat
a feladat: hogyan néz ki, mibdl all az a molekularis lancvégi dsszetevo, amelyik
ebben a fizikai mez6 valtozasban katalizator szerepben aktivalja az osztodast? Hiszen
ez a részlet mar ismert, alaposan feltérképezett.

Nyilvanvalo, hogy a megoldas itt van az orrunk elétt. A lényeg azt hiszem a
néhany mondattal elobbi gondolatomban rejlik, ezért megismétlem: Az altalam
leirt fizikai mez6 6nmagaban mint ,,preapolator éter” kozeg maga a biolégiai
élet ,,prioritasa”! A valtozé alapfolyamat nélkiil nem létezhetne semmiféle életet
teremt6 molekula kornyezet sem. Lényeges tovabba, hogy ugyanabban az
idopillanatban létez6 halmaz-tér-halézatban kell viszonyulnunk a megoldashoz,
semmi haszna nincs egy-egy lokalisan kimérhet6 elektromos adat értéknek. (2021.
04. 13-an irom a kovetkezd néhany mondatot. Azt gondolom van annyira fontos az
élettudomany szamara, mint akar a relativitaselmélet. A Wikipédian bukkantam ra.
Onnan idézem. Valamiért kivancsi lettem arra, mit olvashatok a telepes névényekrol.
Elgondolkoztam rajta, miként vonatkoztathatom azt magara az ember testi
felépitésére? Olvasom, hogy a sejthalmaz telepen beliil azonos a genetikai
reprodukcio. Viszont a telep hatarain — itt jon a lényeges — a zaro sejtek tartalma,
biofizikaja eltér a kiils6 kdrnyezettel valé kélcsonhatas miatt. Ha allando jelenségrol
van sz06, nyilvanvalé lehet az evolucios kapcsolat. Az ember testét tobb szaz milliard
sejt epiti fel a DNS-ben tarolt kdlcsénhatas folyamat lanc tervdokumentacioja szerint.
Valamennyi sejtiink 6nmagat reprodukalja az adott lokalis helyeken ugyanazon
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idopillanatokban. Az eseménysor érdekessége az emberi embrion beliil elkiilontilve
kialakulo, eltér6é funkcioju sejttelepek kialakulasa, végiil az 6sszhatas. Mindezen
felfejlodés a létezés energiatermel6 preapolator valtozé tartalom folyamat kézegben,
a bootstrap-éterben.

Geofizika

Levél B.B-nek De foglalkozzunk a Geofizikaval, a Féld-Hold rendszer k6zos
tomegkozéppont vandorlas ok-okozataval, az ebben a bels6 Fold-6vben 1év6 kozet
olvadt allapotaval, a Foldtagulas anyag-energia térfogat tobblet keletkezéssel, annak
folyamatos és sziikségszerli megnyilvanulasaval, mint a magnetoszféra jelensége az
éter fizikai mez6 kolcsonhat6 kapcsolatban stb.

Nagy igazsag deriilt ki Newton allapotvaltozas térvénye kotottségei
figyelembevételével. A tudatunkat befolyasolo latszat ellenére nincs ivelt palyan
torténo entitas, objektum mozgas. Korabban ezt (is) masok mar felismerték. A
latszatjelenség megtéveszt0. Nincs barmi centripetalis er6, ami 6sszetartana a forgo
Fo6ld anyagat. A Fold halmazban 1évd atommagok helyzet valtozasa a mindenkori
teljesség mozgasvektor készlet értékei és iranyai szerint torténik a kérnyez6 tér
(Naprendszer 6rvény, Galaxis 6rvény, Metagalaxis 6rvény stb. a mindenkori teljesség
komplex mozgasrendszer) valtozas folyamat tartalom kélcsonhatasban. Belathat6
relativisztikus visszavezetett fizikai mez6 kolcsonhatasban. A Kozmosz, a minden
iddpillanathoz tartozé allapotban 1évo teljesség mindenkor a legteljesebb dinamikai
egyensuly megoldasra térekszik. A rendszerben 1évd aszimmetrikus kiilonbségek
eltiintetésére, nyugalom allapot elérésére. Vagyis a relativ vizsgalat kozegiink
viszonyitas alapja a hasonl6 allapotban 1év6 lokalis komplex valtozas események
tudatunkban 6sszegzett térbeli halmaza. Tudva azt a jelent6s tényt, hogy a lokalis
mozgas vektorfolyam hatasvonalak nem esnek egybe, tovabba azok a lokalis
trigonometriai eltérések megoldhatatlan aszimmetriat, lokalis kiterjeszkedés
megoldas kényszert okoznak a létezés, a kozmosz szamara. Ebbdl egyenesen
kovetkezik a lokalis anyag/energia tobbletek (kiterjesztés entitasok) megjelenése a
Fold térfogataban is. Ez a F6ldHold rendszer k6zos tomegktzéppont aszimmetrikus
helyzet vandorlas altal a fizikai mez6k kélcsonhatasaban generalt kiterjesztés
tartalom tobblet okozza a Féldbelso energia tébbletet. (Anyag-energia
egyenértékiiség!) Ami latvanyos elektromagneses sugarzas formaban bukkan
felszinre.
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Koszonet Fritjof Capra professzor urnak

Gondolatai igazoltak megértés térekvésem helyes iranyat. Keresem a szavakat,
amelyekkel kifejezhetem koszonetemet Fritjof Capra professzor trnak, amiért
tévedhetetlen pontossaggal foglalja 6ssze a vilag igencsak eltérd kulturtorténeti
alapokon all6 népei torekvését l1étezésiink megismerésében. A Fizika Ta6ja cimii
konyve elolvasasat kovet6en levélvaltasra kertilt sor kdzottiink. Beszamoltam neki a
kutatasom folytatasara 6szténzd gondolatai hatasarol. Valasz levelében ajanlotta
figyelmembe az akkor megjelent The Turning Point cimi{i kényvét. E levélvaltas
alapjan idézek A Fizika Ta6ja cim{i kényvébdl:

»Kolcsonos egymasba fonodas

A modern fizika nyoman kialakul6 vilagkép eddigi bemutatdsa soran tjra és djra
kiemeltiik, hogy az anyag ,,végso épitGelemeir6l” alkotott elképzelés tarthatatlanna
valt. A multban rendkiviil sikeresnek bizonyult az az elképzelés, miszerint a fizikai
vilagot meg lehet magyarazni néhany atom, az atomok szerkezetét pedig az atommag
és az azt korililvevd elektronfelhd segitségével. Végiil a fizikusok az atommagot is két
,€pito elemre” bontottak: protonra és neutronra; az atomot az atommagot €s a
hadronokat pedig ,,elemi részeknek” tekintették. Azonban ezen felosztasok egyike
sem felelt meg a varakozasoknak. Uijra és tjra kideriilt, hogy az eleminek hitt
részecskék is osszetettek, és a fizikusok mindig abban biztak, hogy a részecskék
kovetkez6 nemzedékeirdl végre mar valoban bebizonyosodik, hogy az anyag végso
alkot6elemei. Ezzel szemben az atom- és szubatomfizika elméletei egyre
valoszintitlenebbé tették az ilyen elemi részecskék létezésérdl szolo elképzeléseket. A
kutatasok abba az irdnyba mutatnak, hogy az anyag 6sszefiiggésrendszer, hogy a
mozgasi energia tomeggé alakithatd, és hogy a részecskék sokkal inkabb folyamatok,
semmint objektumok. Ezek az eredmények egyértelmiien jelzik, hogy el kell
felejteniink az alapvetd épitGelemeket hirdeté mechanisztikus képet. Azonban sok
fizikus tovabbra sem hajland6 ezt elfogadni. Nagyon mélyen gyokerezik a nyugati
gondolkodasmaddban az az 6srégi szemlélet, miszerint az dsszetett rendszereket az
elemeire kell bontani egészen addig, mig el nem érjiik a végso alkotoelemeket.

Azonban a részecskefizikaban létezik egy radikalisan eltéré gondolkodasmod is,
amely abbdl indul ki, hogy a természet nem vezethet6 vissza alapveto entitasokra:
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példaul részecskékre és mezdkre. A természetet sokkal inkabb 6sszefiiggéseibdl kell
megérteni, hiszen minden 6sszetevdje az 6sszes tobbi 6sszetevovel és Gnmagaval is
osszefliggésben all. Ez a gondolat az S-matrix elmélet keretében mertilt fel, és
,bootstrap”- hipotézisként ismert. A gondolat atyja és legfébb sz6szo6ldja Geoffrey
Chew, aki egyrészt ebbol az elképzelésbol kidolgozta a természet altalanos
,bootstrap”-filozofiajat, masrészt tobb fizikussal egyiittmiikodve e szellemben
megfogalmazta a részecskék specifikus modelljét az S-matrix elméletkeretében.
Chew tobb cikkben is bemutatta a ,,bootstrap”- hipotézist, amelyrol a kévetkezokben
olvashatunk. A ,,bootstrap”-filozo6fia jelenti a modern fizikaban a mechanisztikus
vilagnézet végso tagadasat. Newton vilagegyeteme bizonyos alapveto
tulajdonsagokkal rendelkez6 elemekbdl épiilt fel, amelyeket Isten alkotott, ezért
tovabb nem elemezhet6ek. Ez az elképzelés igy vagy ugy, de magatol értetdd6en
jelen volt minden természettudomanyos elméletben egészen a ,,bootstrap”-hipotézis
megjelenéséig. Az j vilagnézet szerint a vilag kdlcsonosen 6sszefiiggd események
szovedéke, nem pedig tovabb mar nem elemezhet6 elemek halmaza. A vilagegyetem
egyik részére sem mondhatjuk, hogy az volna az alapvetd. Minden egyes rész az
dsszes tobbi tulajdonsagabol kovetkezik, és a kolcsondsen egymasba fonodo részek
teljes Osszefliggése hatarozza meg az egész szovedék szerkezetét. A bootstrap-
filozofiaban csucsosodik ki a kvantumelméletbol kovetkezo természetszemlélet,
amelynek az a felismerés all a kozéppontjaban, hogy a vilag minden része kdlcsonos
osszefiiggésben all az dsszes tobbi résszel. E szemlélet dinamikus jellege a
relativitaselméletbdl kdvetkezik, megfogalmazasa pedigaz S-matrix elmélet szerint
végbemeno kolcsonhatasok valdsziniiség értékei segitségével valt lehetségessé.
Ugyanakkor ez a természetszemlélet nagyon kozel kertilt a keleti vilagnézethez, és a
két vilaglatas teljes harmoniaban megfér egymas mellett, akar altalanos filozéfiarol,
akar az anyagrol alkotott képrdl legyen szo.

A bootstrap-hipotézis nemcsak tagadja az anyag alapvetd 0sszetevOinek létezését,
hanem nem hajland6 elfogadni semmiféle fundamentalis entitast sem, legyen az
torvény, egyenlet vagy elv. Ezzel felszamol még egy eszmét, amely az évszazadokon
at a természettudomany lényeges része volt. A természet fundamentalis torvényeirdl
alkotott elképzelés onnan ered, hogy az ember hitt egy isteni térvényadoban. Ez a hit
rendkiviil mélyen gyokerezik zsido-keresztény hagyomanyunkban. Aquinéi Tamas
igy beszél rola:

,Létezik egy bizonyos isteni térvény, mégpedig az Ertelem, amely Isten szellemében
székel és az egész vilagegyetemet kormanyozza.” A természet 6rok, isteni
torvényének gondolata alapjaban hatarozta meg a nyugati filozoéfiat és tudomanyt.
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Descartes olyan torvényekrol irt, ,,amelyeket Isten adott a természetnek”, Newton
pedig szilardan hitte, hogy a tudomanyos kutatas legfébb célja, hogy bizonyossagot
szerezziink a ,,természetben megnyilatkozo isteni torvényr6l.” A Newton utan
kovetkezd harom évszazadban a természettudosok legfébb feladatuknak tekintették a
természet végso, fundamentalis térvényeinek felfedezését. A modern fizikaban
azonban egészen mas szemléletmod fejlédott ki. A fizikusok idével rajottek, hogy a
természeti jelenségekrol alkotott 6sszes elméletiik, beleértve az altaluk
megfogalmazott ,torvényeket” is, csupan az emberi elme termékei, nem egyebek,
mint a valosagroél készitett fogalmi térképiink elemei, amelyek azonban a valosagroél
magarol keveset mondanak. Ez a fogalmi séma sziikségszertien korlatozott érvényii
és kozelito jellegli ugyanugy, mint azok a tudomanyos elméletek és ,termeészeti
torvenyek”, amelyeket e séma tartalmaz. Minden természeti jelenség végso soron
Osszefiigg az dsszes tobbivel, ezért mindet meg kell ismerniink, hogy barmelyikiiket
is magyarazhassuk. Ez természetesen lehetetlen. A tudomanyt az a felfedezés tette
igazan sikeressé, hogy a kozelitésekkel is nagyon jol lehet boldogulni. Ha
megelégsziink a természet kozelito ,,megértésével” nagyon jol leirhatunk kivalasztott
jelenség csoportokat igy, hogy mas jelenségeket figyelmen kiviil hagyunk, mint
kevésbé lényegeseket. Ezzel a kozelito modszerrel sok jelenséget értelmezhetiink
néhany masik jelenség segitségével, kovetkezésképpen kozelit6leg megérthetjiik a
természet kiilléonb6zo vonatkozasait anélkiil, hogy egyszerre kellene mindent
megértenitink. Ebben all a tudomanyos modszer. Minden tudomanyos elmélet és
modell csupan kozelit? jelleggel adja vissza a dolgok valos természetét, és a
kozelitésbdl adodo hibak altalaban olyan kicsik, hogy ennek a megkdozelitésnek van
értelme. A részecskefizikaban t6bbnyire elhanyagoljak a részecskék kozott hat6
gravitacios eroket, mert sok nagysagrenddel gyengébbek, mint a t6bbi
kolcsonhatasban megnyilvanul6 erd. Noha az ebbol adddo hiba rendkiviil kicsi, a
jovoben a részecskéket leiré pontosabb elméleteknek természetesen errol a
gravitacios kolcsonhatasrol is szamot kell adniuk. A fizikusok részleges és kozelitd
elméletek egész sorat alkotjak meg, amelyek koziil az ujak mindig pontosabbak, mint
a régiek, de egyikiik sem képes a természeti jelenségek teljes és végsd leirasat adni.
Az elméletekhez hasonldan a benniik feltart ,természeti torvények” is valtozéak:
allandoan még pontosabb torvényekkel helyettesitik oket, ahogy az elméletek is mind
pontosabba valnak. Egy elméletnek nem teljes voltat jelzik a tetsz6leges paraméterek,
vagy ,,alapvet6 allandok”, vagyis az olyan mennyiségek, amelyek szamszert értékeit
az elmélet nem tudja megmagyarazni, és ezeért kisérleti meghatarozasuk utan ugy kell
beilleszteni 0ket az elméletbe. A kvantumelmélet nem tudja megmagyarazni, miért
éppen azt a bizonyos értéket hasznaljak az elektron tomegeére, a térelmélet sem képes
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magyarazatot adni az elektron toltésének nagysagara, és végiil a relativitaselmélet
sem tud szamot adni a fény sebességérol. A klasszikus nézetek szerint ezek a
természet alapveto allandoi, és ezért nem igényelnek tovabbi magyarazatot.
Manapsag az alapveto allandok atmeneti szerepet kapnak csupan, és azért van rajuk
sziikség, hogy at lehessen hidalni a legijabb elméletek korlatait. A bootstrap-filozo6fia
szerint a jovendo elméleteknek sorra meg kell 6ket magyarazniuk, annak titemében,
ahogy novekszik az 0j elméletek pontossaga és hatokore. Tehat folyton kézeledniink
kell a végs6 célhoz, amelyet azonban talan sohasem fogunk elérni. Hiszen ez a végso
cél nem mas, mint egy olyan elmélet, amely nem tartalmaz egyetlen értelmezhetetlen
alapveto allanddt sem, és amelyben az elmélet minden térvényének a részek mindent
atfogo kolcsonods harmoénidjanak kovetelményébdl kell adodnia.

Magatol értet6do, hogy a természet teljes bootstrap szemléletmodja — amelyben a
vilagegyetemben létez6 dsszes jelenséget egyediilall6 médon meghatarozza a részek
kolcsonds harmoniaja — sok rokonsagot mutat a keleti vilagnézettel. Egy részekre
nem bonthato vilagegyetemnek, amelyben minden dolog és esemény kolcsonds
osszefliggésben all egymassal, nem igazan volna értelme, ha az egyes részek
nincsenek harmoniaban az 6sszes tobbivel. A részek kdlcsonos dsszefiiggésének
kdvetelménye képezi a bootstrap-hipotézis alapjat. De a keleti miszticizmusban is
igen hangstlyozott szerepet kap a jelenségek egységének és kdlcsonos
osszefliggésének gondolata, igy bizonyos szempontbodl ugyanannak a gondolatnak két
eltér6 megfogalmazasaval van dolgunk. Ez a szoros kapcsolat legvilagosabban a
taoizmusban fejezddik ki.”

Eddig az idézet Fritjof Capra kényvébol.

Ertékesnek tartom Fritjof Capra konyvét, mert egységes szemlélettel foglalja 6ssze a
nyugati és a keleti gondolkodok eddigi torekvését a 1ét megértése teriiletén attol
fliggetleniil, hogy eltér6é fogalomrendszert hasznaltak és hasznalnak. Mert a végs6
megoldas sejtés remélt eredménye ugyanazon bootstrap-filozéfia keretében van
célként megjeldlve ugy a nyugati, mint a keleti kulturakban. A nyugati tudomany
nincs folényben a keleti gondolkozékkal szemben csak azért, mert valami elementaris
erdvel halmozza a fogalmakat anélkiil, hogy barmiben is az alapkérdések megoldasa
felé haladna. Kiilondsen olyan koriilmények kozott, hogy tulajdonképpen minden
sziikséges ismeret a birtokunkban van. A nyugati tuddsok egyszertien figyelmen kiviil
hagyjak Einstein alabbi megjegyzését, amelyet ismételnem sem haszontalan. Igy ir a
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Hogyan latom a vilagot cimii konyvében az V. Tudomany fejezet Mi a
relativitaselmélet cimi részben: , A fizikaban kiilonféle elméleteket
kiilonboztethetiink meg. Koziiliik a legtobb konstruktivelmélet (alkalmazastudomany
V.I.LE.). Ezek arra torekszenek, hogy egy relative egyszeriien megalapozott
formalizmusbdl 6sszetettebb jelenségek képét alkossak meg.”

Az altalam feltart 6sszefiiggések alapjan jelentem ki, hogy a mai nyugati tudomany
altal oly annyira favorizalt 6srobbanas elmélet éppen ilyen konstruktiv kategoriaba
tartozo, a latszaton alapul6 elmélet. A legmagasabb és a legmélyebb részletekig
terjedo tartalmat athat6 objektum szemlélet antagonisztikus ellentétben van az ahitott
bootstrap- filozofiatol. Elegend6 kézbevetniink az 6srobbanas elmélet hivének azt a
kérdést, hogy ha ragaszkodnak ahhoz, hogy 13-14 milliard évvel ezel6tt tortént az
Osrobbanas, akkor mi a magyarazat arra, hogy akar 10-20 milliard fényév
messzeségbe latunk el minden iranyban. Ami ugye lehetetlen, hiszen Einstein allitasa
szerint az univerzum rendszerben fizikai hatas nem terjedhet nagyobb relativ
sebességgel, mint a fénysebesség. Akkor pedig hogyan keriiltek ilyen nagy relativ
tavolsagra egymastol a halmaz atellenes oldalan tartozkodé objektumok? Tuddsaink
manapsag valahol 70 milliard fényév atmérdjlinek tartjak Vilagegyetemiinket, ami
egyetlen szalmaszallal tobb a szénakazalban tipusu megkdozelités. Tilos tudatunkban
osszegezni a lokalis valtozé végesség eseményeket. Akarmekkora bazisvonalu
tavesorendszert is telepitiink az {irbe (hogy minél tavolabb lassunk) mindig latni
fogunk sziilet6 és megsemmisiil6 galaxisokat. A 1étezés rendszer mindenkor és barhol
azonos fizikai allapotban van. Folyamatos kezdet- és hatar allapotban, neutrinokkal
kiterjeszkedGen a tapasztalt legkisebb és legnagyobb kizar6do objektumokkal.

Fritjof Capra konyve az elméleti fizika hianyossagai, meg nem oldott kérdései sorba
vételével batoritast adott nekem a megkezdett munkam folytatasahoz. Mindaz, ami
részletkérdés foglalkoztatott a felsorolt hianyossagok k6zott maradéktalanul
szerepelt, s amiben tgy éreztem, hogy éppen azon elvek szerint kdzelitek az altalanos
tapasztalatok feldl a lokalis jelenségek megértése felé, mint amelyet Einstein igy
fogalmaz meg a Hogyan latom a vilagot cimii konyve Max Planck 60. sziiletésnapi
tinnepségén elmondott beszédében:

,»A fizikus legf6bb célja tehat azoknak az altalanos elemi térvényeknek a kutatasa,
amelyekbdl — tiszta dedukcio utjan — a vilagképet megalkothatjuk. Ezekhez az elemi
torvényekhez azonban nem logikus ut, hanem csakis a tapasztalati beleélésen alapulo
intuicio vezet.” Mindezen batoritas és magaméva tett elv szerint kerestem és jutottam
el ahhoz a megoldashoz, amely valamennyi részletében eleget tesz a bootstrap-
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hipotézis kbvetelményének. Csak a mindent 6sszef(izd kapcsot kellett megkeresnem,
amelyet sikeriilt is megtalalnom, mert hogy nem is volt rejtve el6ttiink a fizikai
tapasztalt 1étezésben. Nyilvanvalo megallapitasokat tehetiink arra vonatkozoan, hogy
a természet 1étezés alapja onmaga egyszeres térfogat létformaja, amely az ugyancsak
tapasztalt mozgasjellemzok Newton mozgastorvényei altal meghatarozott rend
szerinti kdlcsonhatasok aszimmetrikus modulalé okozataként egy térfogataban
kiterjeszked6 abszoltt rendszer-folyamatot alkotnak pontosan a bootstrap-hipotézis
elvarasait kielégit6 dsszefiiggésben. A rendszerben megjelend lokalis kiterjesztés
entitdsok nem mésok, mint a neutrinék. Eppen azért megfoghatatlanok, ,,mindenen
athatolok”, mert a 1ét rendszeroldalba kertilésiik idején még nincsenek miszereinkkel
kimutathato kélcsonhato tlitkbzésben hatarolo kérnyezetiik klcsénhato titkozések
sorabol allo S-matrix mezejével. A tudomany egyetlen elvi alaphoz ragaszkodik
foggal-kéréommel: semmibdl nem lesz anyag. Inkabb tartja magat az Isten altal
teremtett elképzeléshez (mintha annak nem lenne hasonl6 eredet megoldas
problémaja) annak ellenére, hogy alapismeret szinten tudataban van a tapasztalt 1ét
egyszeres abszolut rendszer dinamikai tulajdonsagaival, a geometriai- és
mozgasvektor aszimmetria okozataval, a folyamatos kiterjeszkedéssel, az
elektromagneses sugarzas mindent kitolt0 természetével, a miiszerekkel kiboviilo
latétertinkben kérdésessé valo, Einstein objektumok k6zotti maximalizalt relativ
tavolodasi sebesség korlatozas miatt egyre csokkend értékben figyelembe veend6
Hubble-allandé ellentmondasaval, tudatunknak a tényleges folyamatbol objektum
képeket eldallito alkalmazkodd képességével, és sorolhatnam. Vilagossa valt, hogy a
1ét folyamat rendszerben nincs egyetlen tigynevezett fizikai allandé sem. Ennek
legf6bb bizonyitéka a folyamatos allapot valtozas kényszer. Ha valami, akkor ez az
egyetlen allandé benne. Természetesen ez nem zarja ki, hogy a tudosok és
technologusok hasznaljanak ilyen tapasztalati allandokat alkalmazott jellegii
feladataik megoldasahoz.

Kidertilt elméleti tudasunk néhany alkalmazas tévesztése, amelyek mértékiiknél
fogva kicsik, de a megértést korlatozo hatasukban végzetesen nagyobbak:

1./ A relativitast minden idopillanatban a mindenkori teljesség halmazabol kell
levezetni, értelmezni, alkalmazni.

2./ A tapasztalt mozgas jelentGsége az 1. pontban rogzitett prioritas értelmében lokalis
abszolut véges értékekkel realizalja a halmaz belsé érték adatokat. Ezaltal megvalosul
a halmaz kiils6 hatar lokalis helyzetek kijel6lése is. A rendszernek nincs tudata. Ez a
tény emeli prior szintre a dolgozatomban lefektetett igaz paradoxon jelent0ségét.
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3./ Egyszeres véges szamu tagbol, barmi alapentitasbol allo 1étezés halmazunk kiilso
hataran (az abszolut rendszer belsd lokalis véges hatarai helyzeteiben) kiterjeszthet6o
tovabbi halmaz entitas tagokkal.

4./ Az adott id6 pillanatban (valtozas allapotban) a létezés rendszeroldal matematikai
adekvat értéke = 1. A rendszerben 1év6 barmely entitas valosag értéke ugyancsak = 1.
Ennyi az értékiik még a lokalis kijel6léssel rendszerbe kertil6 kiterjesztés
entitasoknak is, amelyek a lokalis kdlcsonhataskor aktualizalédnak az érzékelés, a
tudatlan rendszer szamara. Hiszen — Newton allapot valtozas térvénye értelmében —
barmi allapot adat k6lcsénhatas nélkiil nem irhat6 feliil.

5./ A lokalis kiterjesztés entitasok térfogat méret eltérései — tul az alapjaban eltér6
mozgas vektor szakasz érték adatokon — trigonometriai objektiv kiilénbségek miatt
sem lennének képes fenntartani egy, a tapasztalt 6sszetett szerkezet nélkiili halmaz
(1étezés) rendszert.

Fiiggelék

Részletek az alapkutatas kezdeti id6szakabol. Bovebben az egyszeriinek t(ind,
altalanosito ,,objektiv ismeretek” gondolkozast bénité hatasarol.

Ma mar magam is 6sszehtzott szemmel olvasom az 1986. évben leirt, addig végzett
kutaté6 munkamat 6sszefoglal6 dolgozatom mondatait. Ugy, ahogy akkoriban néztek
ram tudods ismerdseim az egyetemen, ahol a kozponti igazgatas teriiletein dolgoztam.
A tudosok, akikhez szabad bejarasom volt. Akiknek feltehettem az engemet izgat6
kérdéseimet. Tobbekkel évtizedes barati kapcsolatban voltam, ami altal kiilonésebben
nem zavarta 6ket megjelenésem. Gyakran nem is sejtették, mire megy ki egy naivnak
tliné probléma felvetésem. Egy ilyen esetet ki kell emelnem mindannyi koziil a
felismeréshez vezet6 dton.

1982 év augusztus hénaptol kezdve t6bb mint két évig kerestem matematikai
megoldast arra, miként lehetséges egymassal hatarolt kétféle, barmiben is elkiiloniil6
geometriai alakzatnak hianytalanul kitéltenie egy adott térbeli térfogatot? Milyen
lokalis alaktani, topologiai kérdések meriilnek fel? Matematikus professzor baratom,
Hunya Péter a Szegedi Tudomanyegyetem Kibernetika Tanszék élén tiirelemmel volt
irantam ezen id6kben, kielégitette minden kivancsisagomat. Csak évek teltével
dobbentem ra a matematika egybevago térfogatok 1étezésérdl szol6 tanitasa

77



Bootstrap-Aether Magyarul: Onszervez6dé Eter

tudatomat blokkolo hatasara! Elvesztegetett évek utan dertilt ki szamomra a nagy
igazsag: A természet valtozas allapotaban semmi esélye egybevagosagnak,
szuperszimmetrianak a lokalis, eltérd trigonometriai allapot adatokat tartalmazo
kolcsonhato kapcsolatokban, szerkezet valtozas folyamatokban. Nem figyeltem fel a
lokalis trigonometriai adatokban jelen lev0 irracionalis szam értékek jelentoségére
egy folyamat szerkezet valtozas ok-okozat rendszerében. Ezzel a hibahatassal él
egylitt a hivatalos tudomany. Az alkalmazott matematika az elméleti fizika, a 1étezés
tartalom megértés akadalya.

Fontos felhivnom a figyelmet arra, hogy e papirlapon végzett geometriai vizsgalatban
még eltéro kitdltés mindségeket alkalmaztam. A mozgasallapot, a rendszer mozgas-
vektorfolyam allomany szerkezet vizsgalat lehet6ség csak ezt kvetGen mertilt fel
bennem. Ebben az id6ben még egyaltalan nem gondoltam Newton minden valtozasra
kiterjesztend6 allapot valtozas térvényeire...!

...Amivel tér nyilt el6ttem a lokalis aszimmetriak altal okozott kovetkezmények
atgondolasahoz.

Ami szememre vethetd az akkori dolgozatban (a nyelvtani szabalyok megsértésén
tilmenden) az a fogalom hasznalat szabados alkalmazasa. Mentségemiil szolgaljon,
engemet ez a legkevésbé érdekelt a kutatas kezdeti szakaszaban. Szabad utat akartam
biztositani magamnak. A kutaté munka zarasakor kellett (kell) figyelemmel lennem a
»,szakma” ezen érzékenységére. A majdani jovoben. De nem most, az alapkutatas e
kezdeti fazisaban. Eppen az a baj a hivatalos elméleti tudomanyban, hogy az egyetlen
létezés valos ismerete nélkiil hivatkozik lexikalis objektiv ismeretre. Holott
nyilvanvalé, hogy éppen a harom legfontosabb alapelvet hagyja figyelmen kiviil. Az
elso a relativitas alapelve. A masodik az allapotvaltozas koriilmény alapelve:
Onmagat6l nem torténhet allapotvaltozas. A harmadik alapelv az allapot adatok
abszolut, véges jellege felismerése mindig ugyanahhoz az idépillanathoz tartozo
egyszeres halmaz térfogat végesség allapotaban.

Arra gondoltam most, 2016. évben, az eredményre vezetett kutaté munkam végeén,
hogy masok szamara is okulasul k6zzéteszek egy visszaemlékez6 abra sorozatot a ma
is hozzaférhetd, 1986. valamint az 1988. években irt fiz6tt jegyzeteimbdl. J6 vizualis
készséggel rendelkez6 olvasom szamara konnyen megérthet6 lesz: hogyan jutok el a
matematika statikus abrazolas eszkdzétdl a mozgasban tapasztalt aszimmetrikus
folyamat tartalom megértéséig a kozben felismert alkalmazas alapelvek birtokaban.
Szolgaljon ez tanulsagul mindazoknak, akik kutatassal foglalkoznak. Menjenek a
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sajat fejiik utan, kovessék az ismereteiken alapulé megérzéseiket. Akkor is, ha
valamely részlet nem egyezik meg a hizelg6k hada altal megkévetelt lexikalis
ismerettel. Kiilonosen ilyen esetben irjanak rdla feljegyzést, rogzitsék azt barmilyen
adathordozon, hogy késobb az barmikor a szemiik elott legyen. Két eshetoség lehet
azzal kapcsolatban. Vagy felismerik objektiv érv hatasara, hogy tévedtek. Vagy pedig,
mintha tiikérbe néznének, dontd jelent6ségii felismerésre jutnak. Ahogyan az én
esetemben tortént a létezés rendszeroldal egyszeres kitdltés mibenlét keresés
témaban. Hiszen ki is mondjuk az egyszeres jelenlét fogalmat. Ennek elfogadasahoz
kellett kiterjesztett hatallyal értelmeznem Newton ismert allapotvaltozas torvényeit.
Onmagat6l nem torténik allapotvaltozas! Tehat nincs sziikség semmiféle siir(iség
atmenetre a létezés rendszeroldalban egyszeresen meglévo és a lokalis kiterjesztés
helyeken elso okozatként bejeldlt, ezekben a rovid idoterjedelmekben még egyik
oldal felé sem kolcsonhat6 egyszeres barmi abszoltt kiterjesztés kdzeg esetében.
Ugyanaz a newtoni allapotvaltozas szabaly érvényes azon esetben is. Mindkét kit61td
kozeg egy és ugyanaz. Allapot adataik vannak. A rendszeroldalban csak létez6
egyszeres kitolt6 kozeg van. Kozottiik torténnek a rendszeroldal szerkezetképét
megvaltoztaté kolcsonhaté litkozések, illetve halmaz térfogat kiterjesztés valtozasok.
A semmi, a nem létez0 soha nincs a rendszeroldalban! De része a természet Gnmagat
kényszerito relativ rendszernek! ,,Semminek kellene lenni, vagy nem lenni”

A tudatunkban felvetett ,,semmi” fogalom jelentés tartalma figyelmen kiviil hagy
barmi relativ rendszert. Ez okozta, ez okozza a megértés zavart. Ertelemszertien a
nem létez6 oldal a relativ rendszerben a 1étez6 rendszeroldal valoban hatarok nélkiili
kimerithetetlen oldala. Ami altal végtelen a minden id6pillanatban meglévd létezés
rendszeroldal kiterjeszthetsége is. Es ez igy van folyamatosan egy hatar- és kezdet
allapotban. Kézben térfogataban kiterjeszkedve. Mert a rendszeroldalban meglévo,
megjelend barmi kozeg, allapot, lokalis adat tartalom meg nem semmisiilhet. A
relativ rendszer kényszer miatt nem létezett teremtés pillanat. Mert minden pillanat
onmagaban a teremtés kényszerhelyzet megmarado okozattal. Ezért nem lehetett
osrobbanas. Ezért nem lehetnek ciklikus, parhuzamos, szazdimenzios stb.
univerzumok. A természet ismeri az alapvet6 prior torvényeket.

Ennek soran jutottam el egy lehetséges kozmosz objektum elképzeléshez. Ezt az
elképzelt objektumot késébb a NASA és néhany eurdpai allam egyiittmiikodése soran
1990. évben felbocsajtott Rosat (Roentgen Satellite) miihold megtalalta és
lefényképezte. Hihetetlen azonossag! Megorzott levelezés masolat és postai
dokumentum ,,irattaram” szerint az abrasort tartalmazo jegyzetemet 1988. évben
megkiildtem a NASA Goddard intézetébe, Greenbeltbe is. Az egyenrangu alapelvek
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megértés hiany problémaja az oktatasi rendszerben talalhatd. A gépipari
technikumban alapszinten fontos ismeretanyagunk volt a newtoni mechanika. Az
épitbipari technikumban volt kiemelt jelent6sége a vektorfolyam abrazolasnak az
erChatas szamitasokban. Az egyetemen tanitott energetika ugyanaz volt, mint amit
mérnok tanarunk tanitott nekiink a gépipari technikumban. Ezért hagytam ott, mint
felesleges id6pocsékolas. Ezért vonhattam 6ssze magamban az ismereteket.

A legnagyobb felismerés! Newton és a relativitas rendszer kotottsége! Az a bizonyos
egyszeres létezés rendszeroldal kitoltés siirliség atmenetet feltételezd gondolatot
rogzit6 abra. Aminek sziikségességét Newton minden allapotvaltozasra kiterjedo és
kiterjeszthetd elvi térvénye tett értelmetlenné. Onmagéatdl nem térténik allapot
valtozas. Az egyszeres létezés rendszeroldalban megjelent, megjelend térfogat adat,
barmi kit6ltés jelenlét nem valtoztathato. Létezik, tehat egyszeresen van. Nincs benne
slirliség atmenet! Abszoltt folyadék, kélcsonhato anyagként viselkedik. Mert
ugyanaz az egyszeres ,kitoltés” 1étezik a mar létez0 relativ rendszeroldalban. Amit a
tudésoknak is nehéz megérteni: Csak oldalvaltas torténik a 1étez6d abszolut relativ
rendszerben. Ez megel6z minden okozatot!

Epilogus

Hivo emberek szerint a vilagot Isten teremtette. Tapasztalatom szerint a fizikusok (az
alaposszefiiggések mindenre kiterjed6 ismerete nélkiil, ezért tévesen) a filozofia
kebelébe vont metafizikahoz utaltak/utaljak a 1ét megoldas kérdés megvalaszolas
feladatat. Az ember idegrendszere megtévesztd hatassal 6sszegzi a kiils6 vilag
valtozasait, megjelenés sokféleségét, bonyolultsag érzetet keltve benne. A valasz
pedig megadhat6 az abszoltt viszonyitas rendszer bevezetésével. A valaszt pedig az
1982-ben tett elhatarozasomnak eleget téve, szamomra minden kétséget kizaroan,
ebben a konyvben leirva megadtam. Kutatasom szerint a kozmoszt felismerhetden a
viszonyitas-rendszerben meglévé mindenben hatarolt végesség és az allanddan
jelenlévo aszimmetria keletkezteti. A 1ét tartalmaban egy 6nreprodukcios hatar- és
kezdet megoldas folyamat, a megmaradas elv alapjan kiterjesztés entitasokkal, a
neutrinokkal gyarapodo.

A tér fogalom tudatunk terméke, latszatjelenség. Sz6 nincs az anyagi targyak
helyzetei halmazarol. A rendszert6l elkiiloniilten kezelend6 objektumok, targyak
nincsenek, mert minden tudatunkban elkiiloniiltnek latszo targy, objektum egyetlen, a
neutrindkkal folyamatosan kiegésziilo elektromagneses sugarzas matrixmezo
tartalom elemi szalaira fizott bootstrap valtozas jelenség. Az id6 fogalom a valtozas
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fogalom szinonimaja. Az éter fogalom hasznalata realitas, természetesen a megujult
jelentés tartalommal. Az egyszeres 1ét miatt nem léteznek mindent elnyeld fekete
lyukak. Amit a megfigyel6k annak mondanak a galaxisok k6zepén nem mas, mint a
galaxisok két oldalan mi{ikodo éter folyamat tartalom kdlcsonhato egyesiilése az
atomrobbantas kisérletek soran itt a F6ldon is megfigyelt maghasadas kisérd
jelenségével megegyezden, de nyilvanvalo médon nagysagrendekkel t6bb energia
felszabadulassal. Ezért is tapasztalhat6 az az egyidejlileg kivehet6 kétféle jelenség
ugyanazon az oldalon. Az egyik az objektumok plazma maradvanyai elnyelése, mig a
masik egy magasabb helyzetben 1év0 részecske keletkezés gombhéj szféra, amely
éppen a galaxis tuloldalarol ataramlé ionizalt plazma maradvanyaval lép
kolcsonhatasba az ezen oldali folyamat tartalommal.

A modern elméleti fizika téves megkdozelité valaszt adott Max Planck eredeti
kvantum elgondolasara. Ezért is szorult Planck hattérbe. Eletét a teljes megoldés
hianyaban végig kisérte a kétség. Kényszeredetten hajolt meg a konstruktiv
seredmények” elott. Ezért is maradtak megoldatlanok az alapkérdések a mai idokig.
Torténelmi tapasztalatunk, hogy sok idonek kell eltelnie a tévedések beismeréséhez.
A megoldas ismeretében mondhatom, most is errdl a gyarlé emberi tavolsagtartasrol
van sz0.

End
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